Sygnatura akt III RC 225/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2015r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze ITI Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Mirostaw Rogowski

Protokolant:Dorota Osojca

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2015r. w Kamiennej Gorze

sprawy z powbdztwa maloletniego R. W. reprezentowanego przez I. W.

przeciwko K. W. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza z dniem 01.11.2015r. alimenty nalezne od pozwanego K. W. (1) maloletniemu R. W. do kwoty 480,00
7}l (czterysta osiemdziesiat zlotych) miesiecznie, platne do 15-go dnia kazdego miesiaca do rak matki dziecka I.
W. z ustawowymi odsetkami w razie zwloki, z dotychczasowych w kwocie 400,00 z} zasagdzonych wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z 13.08.2014r. w sprawie sygn. akt IX RC 118/14,

II. w pozostalej cze$ci oddala powddztwo,

ITII. nakazuje pozwanemu, aby uiécil na rzecz Skarbu Panhstwa (Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze) kwote 48,00 zt
tytulem kosztow sadowych,

IV. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

I. W. dzialajaca w imieniu maloletniego R. W. domagata sie podwyzszenia alimentéw naleznych mu od pozwanego K.
W. (1) do kwoty 800 z} miesiecznie, z dotychczasowych — 400 zt. Zadanie pozwu uzasadnila tym, ze wzrosly potrzeby
dziecka w zwiazku z rozpoczeciem nauki w gimnazjum i z powodu wiekszych wydatkéw na ochrone jego zdrowia.
Podniosla, Ze pozwany jest w dobrej sytuacji materialnej, gdyz zarabia dwukrotnie wiecej od niej i nie angazuje sie
w wychowanie syna.

W odpowiedzi na pozew (k.7) pozwany wnidsl o oddalenie powddztwa zarzucajac, ze pogorszyla sie jego sytuacja
materialna, w zwigzku z tym, ze zawarl malzenistwo z inna kobieta, ktéra utrzymuje, podobnie jak i jej syna
pochodzacego od innego mezczyzny.

Sad ustalil:

Powod R. W. jest synem 1. W. i pozwanego K. W. (1). Sad rozwodowy powierzyl matce wykonywanie nad nim wtadzy
rodzicielskiej, a ojcu ograniczyl ja do okre$lonych obowiazkow i uprawnien. Udzial pozwanego w zaspokajaniu potrzeb
syna wynika z orzeczen sadow. Ostatnia konkretyzacja obowigzku alimentacyjnego miala miejsce w wyroku z 13. 08.
2014 r. na kwote 400 zl miesiecznie.

dowéd: wyrok — k. 17 akt IX RC 118/14 ,



Wtedy:

- Powdd mial 11 lat. Byt ogblnie zdrowym dzieckiem. Mial typowe dla swojego wieku potrzeby. Ukonczyt 5 klase szkoly
podstawowej,

- 1. W. zatrudniona byla w D. (...)Polska w R. na stanowisku pracownika produkcyjnego za wynagrodzeniem 2424,36 zt
Sredniomiesiecznie brutto ( 1755, 37 zl netto). Prowadzila gospodarstwo domowe tylko z synem zajmujac wydzielone
mieszkanie w domu rodzicow. Sama oplacala media i opal.

- K. W. (1) zatrudniony byt w K. P.P.w J. na stanowisku policjanta za wynagrodzeniem 3.130,63 zl Sredniomiesiecznie
netto. Zwigzat sie z inna kobietg, ktora zamieszkala w jego mieszkaniu wraz ze swoim 9 letnim dzieckiem. Posiadala
zatrudnienie za wynagrodzeniem okolo 1800 zl miesiecznie. Pozwany posiadal samochod F. (...) z 2000 roku oraz
motocykl Y..

- Powdd zwigzany byt z ojcem i tesknil za nim. Pozwany utrzymywat z nim kontakt. Sporadycznie zabieral go z miejsca
zamieszkania z matka do galerii handlowej, sali zabaw czy tez do baru (...). Czas od czasu robil synowi zakupy
artykulow spozywcezych, obuwia, ubrania.

dowéd: akta IX RC 118/14 .
Obecnie:

- Potrzeby powoda wzrosly w zwiazku z tym, Ze jest starszy i kontynuuje nauke w I klasie gimnazjum w B.. Dojazd
do szkoly powoduje wydatki w wysokoSci 78 zl miesiecznie. Ma problemy w nauce. Ujawnia zaburzenia emocji i
zachowania.

- Nie ulegla zmianie sytuacja rodzinna I. W.. Zamieszkuje z synem w tym samym, co poprzednio mieszkaniu. W
zasadzie nie zmienila sie tez jej sytuacja materialna. Kontynuuje zatrudnienie w tym samym, co poprzednio, zakladzie
pracy, a Sredniomiesieczne wynagrodzenie wzrosto o 18 zt — do kwoty 1773,33 zl netto.

dowdéd: zaswiadczenie o zarobkach — k. 14,
zeznania I. W. — k. 15 (00:01:41 — 00:04:51 1 00:07:16 —
00:12: 3 3),

- Sytuacja rodzinna pozwanego zmienila sie o tyle, ze zawarl zwigzek malzenski z kobieta, z ktéra pozostawal
poprzednio w zwigzku nieformalnym. Kontynuuje zatrudnienie w policji, a jego wynagrodzenie wzrosto o okolo 40 7
miesiecznie — do kwoty 3.169,49 netto. Wyzbyl sie majatku w postaci samochodu i motocykla i przeznaczyl pochodzace
stad pieniagdze na potrzeby nowej rodziny. Na codzien korzysta z samochodu zony.

dowadd: zaswiadczenie o zarobkach — k. 8,

z eznania pozwanego — k. 15 (00:”04:51 — 00:05:571 00:12:33 —
00:21:39),

- Pozwany nie utrzymuje z powodem kontaktu bezpos$redniego, a jedynie telefoniczny.
W inny sposob — poza placeniem zasadzonych alimentéw — nie zaspokaja jego
Potrzeb (okolicznosci niesporne).

Sad zwazy}:



Zgodnie z art. 138 k.r.o. podstawg zmiany orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego moze by¢ zmiana
stosunkdéw. Nalezy przez to rozumieé¢ zmiane okoliczno$ci wymienionych w art. 135 § 1 k.r.o: potrzeb uprawnionego,
w przedmiotowej sprawie powoda R. W. oraz mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych zobowigzanych - ojca K. W. (1)
imatki I. W.. Punktem odniesienia do sytuacji obecnej jest stan ustalony w toku postepowania w sprawie zakonczonej
wyrokiem z 13. 08. 2014 r. Aby zmiany te skutkowaly nowa konkretyzacja obowiazku alimentacyjnego powinny byc
istotne, czyli w odpowiednio duzym zakresie i trwale.

W ocenie Sadu nastapila w przedmiotowej sprawie zmiana stosunkéw o tyle, ze wzrosly potrzeby powoda w zwigzku
z podjeciem nauki w gimnazjum i wigzacym sie z tym dojazdem do B. za kwote 78 zl miesiecznie oraz potrzeba
terapii zaburzen zachowania. W pozostalym zakresie potrzeby R. W. nie ulegly istotnym zmianom od daty ustalenia
Swiadczen alimentacyjnych na kwote 400 zl. Ogélne bowiem, nie zwigzane ze szkola potrzeby dziecka 11 letniego i 12
letniego, nie r6znig sie znacznie.

Nie zmienily sie w sposdb istotny sytuacje rodzinne i materialne os6b zobowiazanych do alimentacji powoda. Obie
kontynuuja swoje zatrudnienie w dotychczasowych miejscach pracy, a ich zarobki i stan majatkowy w zasadzie sie
nie zmienily.

W tej sytuacji zwiekszone potrzeby powoda powinny by¢ zaspokajane przez oboje rodzicow w odpowiedniej,
wynikajacej z poprzedniego orzeczenia alimentacyjnego, proporcji. W ocenie Sadu na pozwanego powinna przypadaé
kwota 80 zl miesiecznie, odpowiadajaca w przyblizeniu kosztom dojazdu do szkoly w miesiacach nauki szkolnej. I. W.
powinna natomiast zaspokaja¢ wzrost potrzeb syna w pozostalym zakresie.

Zasadzona od pozwanego kwota 480 zl miesiecznie powinna wystarczy¢ na zaspokojenie potrzeb powoda w okolo
75%. W pozostalej cze$ci powinna je zaspokajaé jego matka obok osobistych staran o utrzymanie i wychowanie.

Wobec powyzszego oddaleniu podlegalo powddztwo w pozostalej czeScei.

Orzeczenie o kosztach sgdowych znajduje uzasadnienie w przepisie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych w zw. z art. 98 § 1 k.p.c.



