Sygn. akt IX RC 101/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2014 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze IX Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w Kamiennej Gorze w
skladzie:

Przewodniczacy SSR Lidia Orzechowska - Korpikiewicz

Protokolant Anna Niemira

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2014 r. w Kamiennej Gorze

sprawy z powodztwa maloletnich: M. T. i K. T. reprezentowanych przez T. C.
przeciwko P. T.

o podwyzszenie alimentéow

I. podwyzsza alimenty nalezne od pozwanego P. T. na rzecz jego maloletnich dzieci: M. T. i K. T. do kwot po 500,00 z}
(pietset zlotych) miesiecznie, lacznie 1000,00 zl platne do 15 — go dnia kazdego kolejnego miesigca do rak matki dzieci
T. C., wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnos$ci, poczynajac od 01 pazdziernika 2013 r., w miejsce
dotychczasowych po 300,00 zl ustalonych w ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym w Kamiennej Gorze dnia
19.02.2008r. sygn. akt RIIIC 6/08,

II. nieuiszczone koszty postepowania zalicza na rachunek Skarbu Panstwa,
ITI. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygnatura akt III RC 1/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2016r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Lidia Orzechowska-Korpikiewicz

Protokolant:Dorota Osojca

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2016r. w Kamiennej Gorze

sprawy z powddztwa maloletnich: M. T., K. T. reprezentowanych przez T. C.

przeciwko P. T.

o podwyzszenie alimentow

utrzymuje w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze IX Zamiejscowego Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z
siedzibg w Kamiennej Gorze z 13.01.2014r. sygn. akt IX RC 101/13 w caloéci.



Sygn. akt ITIR C 1/15

UZASADNIENIE

Maloletni M. T. i K. T. dzialajacy za posrednictwem matki T. C. w pozwie zlozonym 7 lutego 2013 r. wnieéli o
podwyzszenie alimentow od ojca P. T. o kwote po 200 zl dla kazdego zlacznej kwoty po 600 zt do 1000 zl. Na rozprawie
13 stycznia 2014 r. T. C. uzupelnila zadanie pozwu o odsetki liczone od 1 pazdziernika 2013 r.

W uzasadnieniu pozwu matka maloletnich powodéw podala, ze ojciec dzieci pracuje w Anglii, dobrze mu sie powodzi.
Nie interesuje sie nimi, nie placi alimentéw. Traktuje powoddw gorzej niz dzieci ze zwiazku malzenskiego. Potrzeby
dzieci wzrosly, poniewaz uczeszczaja do pierwszej klasy szkoly podstawowej, czesto choruja. Matka dzieci nie pracuje,
korzysta z pomocy rodzicéw i opieki spoleczne;j.

Z uwagi na to, ze dokladny adres zamieszkania pozwanego w Anglii nie byt znany, zostal ustanowiony dla pozwanego
kurator w osobie D. T. ( k. 49).

Na rozprawie 13 stycznia 2014 r. zostal wydany wyrok zaoczny podwyzszajacy alimenty do kwoty po 500 zl na rzecz
maloletnich powod6w w miejsce dotychczasowych po 200 zl ustalonych w wyroku z dnia 13 grudnia 2005 r. w sprawie
RIII C53/0s5.

Wyrok zaoczny postanowieniem z 21 stycznia 2014 r. zostal sprostowany o tyle, ze w miejsce ,, dotychczasowych po
200 zl ustalonych w wyroku z dnia 13 grudnia 2005 r. w sprawie R III C 53/05” wpisano ,dotychczasowych po 300
z} ustalonych w ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym w Kamiennej Gorze dnia 19 lutego 2008 r. w sprawie R
III C 6/08 (k. 61).

Pozwany P. T. zlozyl sprzeciw od wyroku zaocznego i wnidst o uchylenie wyroku i oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz
zasgdzenie kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa prawnego.

W uzasadnieniu sprzeciwu podal, ze nie zachodza przestanki z art. 138 kro, ktére by uzasadnialy podwyzszenie
alimentéw, bowiem nie wzrosty w sposob istotny potrzeby maloletnich dzieci. Matka dzieci nie udowodnila wysoko$ci
kosztoéw ich utrzymania. Podniést rowniez, ze jego sytuacje finansowg nie jest tak dobra, jak podaje to powodka
a ponoszone przez niego koszty utrzymania niepracujacej zony i tréjki dzieci z malzenstwa, nie pozwalajg na
podwyzszenie alimentéw na rzecz powodow. Pozwany przyznal, Ze mieszka wraz z zona i trojka dzieci w wieku 13, 111
4 lat w Wielkiej Brytanii, pracuje i zarabia 1580 funtéw miesiecznie. Dodatkowo otrzymuje na dzieci zasitek rodzinny
w kwocie 188 funtow i 224 funty tzw. ,child benefit”. Lacznie dysponuje kwota okolo 1987 funtéw miesiecznie i w
calosci przeznacza ja na potrzeby rodziny.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z 13 grudnia 2005 r. w sprawie sygn. akt R III C 53/05 Sad ustalil ojcostwo P. T. wobec M. R. urodzonego
(...) i K. R. urodzonego (...), nadal dzieciom nazwisko ojca i ustalil alimenty po 200 zl na kazde z dzieci.

dowod: wyrok Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze z 13 grudnia 2005 r. sygn. R III C 53/05.

Ugoda zawarta przed tut. Sadem 19 lutego 2008 r. w sprawie sygn. akt R III C 6/08 zostaly podwyzszone alimenty na
maloletnie dzieci do kwoty po 300 zl lacznie 600 zl miesiecznie. Wowcezas maloletni M. i K. mieli niespelna 3 lata i
wychowywali sie w domu. Matka dzieci nie pracowala, pomagala jej w utrzymaniu jej matka. Ponosita koszty zwiazane
z utrzymaniem mieszkania komunalnego w kwocie okolo 320 zl miesiecznie. Pozwany wowczas wraz z niepracujaca
zong i dwojka dzieci mieszkal w Wielkiej Brytanii, zarabial 1133,70 funtéw a po potraceniu podatku otrzymywal okoto
900 funtoéw miesiecznie.

dowdd: akta sprawy R III C 6/08, w tym ugoda zawarta 19 lutego 2008 r. k.16 odwro6t.



Obecnie matka maloletnich powodoéw T. C. nadal nie ma stalej pracy, przy czym raz w roku
wyjezdza do Niemiec do pracy sezonowej w rolnictwie. Z tego tytulu zarabia ok. 7000 zl
rocznie. W 2016 r. na czas okreslony pracowala na V2 etatu w szkole jako pomoc nauczyciela
za wynagrodzeniem 925 zl miesiecznie. Pozostaje w zwiqzku malzenskim, przy czym od dwoéch
lat jest w faktycznej separacji. Sama wychowuje maloletnich powodow, innych dzieci na
swoim utrzymaniu nie ma. Nie posiada majgtku. Koszty zwiqgzane z utrzymaniem mieszkania
komunalnego wynoszq: czynsz 200 zl, 36 zl za wywoz nieczystosci, za wode 85 zl, za energie
elektrycznq 110 zl miesiecznie, 60 zl gaz, lgcznie 491 zl z miesiecznie. Ponosi je samodzielnie.

Maloletni powodowie od wrzeénia rozpoczna nauke w czwartej klasie szkoly podstawowej, a w dacie zlozenia pozwu
uczeszczaly do pierwszej klasy, sa ogolnie zdrowi, maja typowe potrzeby dla swojego wieku. Alimenty wyplacane sa
zastepczo przez opieke spoleczng z funduszu alimentacyjnego.

dowod: zeznania T. C. - k. 56, zaswiadczenie —k.18, umowa o prace -k.134,
Sad zwazyl co nastepuje:

W $wietle przepisu art. 138 k.r.o. podstawa zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego
moze by¢ zmiana stosunkdow, jaka zaszla po ostatniej konkretyzacji tego obowigzku. Na zmiane stosunkéw sklada
sie zmiana potrzeb uprawnionego do §wiadczen oraz zmiana mozliwoSci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego
(art. 135 § 1 kro).

Zadanie podwyzszenia alimentoéw na rzecz maloletnich powodéw jest zasadne.

Od ostatniej konkretyzacji alimentéw uplynelo ponad 8 lat, a w dacie wniesienia pozwu 5 lat. W tym czasie w znacznym
stopniu wzrosly ich koszty utrzymania zwigzane z rozpoczeciem nauki w szkole oraz ogbélnym rozwojem. Obecnie
dzieci maja ukoniczone 11 lat i s w fazie intensywnego rozwoju. Jak zeznala ich matka, maja typowe potrzeby dla
swojego wieku.

W brew stanowisku pozwanego, nie zachodzila w przedmiotowym postepowaniu potrzeba udawadniania wzrostu
kosztow utrzymania maloletnich powoddéw, w sytuacji tak znacznego uplywu czasu oraz typowych potrzeb dzieci i
niewygbérowanego zadania.

W ocenie Sadu, koszt utrzymania dziecka uczeszczajacego do szkoly podstawowej, na przecietnym poziomie,
posiadajacego typowe potrzeby, ksztaltuje sie na poziomie 600-800 zl miesiecznie. Taki koszt utrzymania Sad przyjal
rowniez dla maloletnich powodow.

Drugg przestanka od ktorej zalezy zmiana wysoko$ci alimentéw sa mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe zobowiazanego.

Pozwany poza twierdzeniami zawartymi w sprzeciwie od wyroku zaocznego nie przedstawil zadnych dowodow, ktore
stalyby na przeszkodzie podwyzszeniu alimentow. Z uwagi na nie dolaczenie (pomimo wezwania Sadu) thumaczenia
dokumentow z jezyka angielskiego na jezyk polski, Sad pominal te dowody, ktére pozwany wnioskowal w sprzeciwu
od wyroku zaocznego. Rowniez dowdd z zeznah pozwanego zostal pominiety, poniewaz pozwany w trakcie procesu
zmienil adres zamieszkania, nie poinformowat o tym Sadu, nie stawil sie¢ na wezwanie konsula (k.126) i niemozliwym
bylo dowdd ten przeprowadzic.

Opierajac sie na twierdzeniach pozwanego zawartych w sprzeciwie od wyroku zaocznego co do wysoko osigganych
dochodow, stwierdzi¢ nalezalo, ze wzrosly one od ostatniej konkretyzacji obowiazku alimentacyjnego w sposob
znaczny. W chwili zawarcia ugody w 2008 r. pozwany osiaggal wynagrodzenie w wysokosci okolo 9oo funtow po
potraceniu podatku, obecnie jego dochody wynosza 1580 funtéw miesiecznie, czyli wzrosly prawie o 700 funtéow
miesiecznie. Otrzymuje réwniez na dzieci z malzenstwa, ktoére wychowuje w Anglii, ponad 400 funtéw miesiecznie.



W tych okolicznoéciach, podwyzszenie alimentéw o 200 zt miesiecznie na jedno dziecko ( lacznie 400 zl) do kwoty
po 500 zl miesiecznie (lacznie 1000 z1) jest w pelni uzasadnione. Nie stoi temu na przeszkodzie to, ze pozwany (jak
twierdzi) ma jeszcze jedno dziecko na swoim utrzymaniu w wieku 5 lat. Nalezy zauwazy¢, ze dzieci niezaleznie od tego,
czy pochodza z malzenstwa, czy tez nie, maja jednakowe prawa. Dzieci majg rowniez prawo do rownej z rodzicami
stopy zyciowej niezaleznie od tego czy zyja

z nimi wspolnie, czy oddzielnie (uchwala Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 1987r. III CZP 91/86 OSNC 1988/4/42, teza
IV). W przedmiotowej sprawie, rodzice maloletnich powodéw zyja oddzielnie i pozwany powinien lozy¢ na utrzymanie
powodow alimenty w takiej wysokos$ci, by zapewni¢ zaspokojenie ich potrzeb na takim poziomie na jakim zaspokaja
potrzeby dzieci, ktore wychowuje w Anglii.

Jesli chodzi o obowiazek alimentacyjny matki to Sad przyjal, ze realizuje sie on w czesci przez zapewnienia im opieki
i mieszkania. Obecnie T. C. nadal nie ma stalej pracy, okresowo pracuje jako pomoc nauczyciela za wynagrodzeniem
925 zI miesiecznie i dodatkowo sezonowo wyjezdza do pracy w Niemczech, gdzie otrzymuje wynagrodzenie — ok.
7000 zt w skali roku. Przy takich dochodach jej obowiazek finansowej partycypacji w kosztach utrzymania matoletnich
powoddw Sad okreslil na poziomie 200 z}. Tak ustalone alimenty pozwola zaspokoi¢ potrzeby maloletnich powodow
na przecietnym poziomie.

Z powyzszych wzgledéw wyrok zaoczny z 13 stycznia 2014 r. na podstawie przepisdw wyzej wymienionych i na
podstawie art. 347 k.p.c. nalezalo utrzyma¢ w mocy o czym orzeczono w sentencji wyroku.



