Sygn. akt IT K 400/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2016 .

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Monika Pietrzyk

Protokolantka: st. sekr. sad. Barbara Krezel

Przy udziale Prokuratura Rejonowego w Kamiennej Gorze — H. B.

po rozpoznaniu w dniach 07.09.2015 1., 07.12.2015 1. i 09.02.2016 1. sprawy karnej
T.F.,s.J.iD.zd.P.

ur. (...) wW.

Oskarzonego o to, ze:

I. W okresie od lipca 2013r. do 21 kwietnia 2014r. w Grudnie, powiecie (...), wojewddztwa (...) znecal sie fizycznie
i psychicznie nad konkubing M. M., w ten sposob, ze w miejscu zamieszkania wszczynal awantury domowe podczas
ktorych wyzywal ja stowami wulgarnymi powszechnie uznanymi za obelzywe, naruszal jej nietykalno$¢ cielesng w
ten sposob, ze szarpal ja za wlosy, popychal, zamykal w pokoju przetrzymujac drzwi, zadawal uderzenia reka oraz
kopniecia,

tj.oczynzart. 207 § 1 k.k.

II. w okresie od maja 2014r. do 25 lutego 2015r. w B., powiecie (...), wojewodztwa (...), dzialajac czynem ciaglym,
wielokrotnie grozit M. M. popelieniem przestepstwa na jej szkode w postaci pozbawienia jej zycia i mienia, przy czym
grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe ich spehienia,

t.j.oczynzart. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

III. w okresie od maja 2014r. do 25 lutego 2015r. w B., powiecie (...), wojewodztwa (...), dzialajac czynem ciaglym,
uporczywie nekal M. M. poprzez wielokrotne inicjowanie o réznych porach dnia i nocy polaczen telefonicznych
i wysylanie wiadomoSci tekstowych, a nadto poprzez wielokrotne §ledzenie, zajezdzanie pojazdem jej drogi oraz
nachodzenie jej w pracy i w miejscu zamieszkania czym wzbudzil u pokrzywdzonej uzasadniong okolicznoéciami
poczucie zagrozenia oraz istotnego naruszenia jej prywatnosci,

tj.oczynzart. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
1. uniewinnia T. F. od popelnienia I z zarzucanych mu czynéw,

2. T. F. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku, przy
przyjeciu, ze dziatat on ze z gory powzietym zamiarem w okresie od 24.08.2014 r. do 17.02.2015 1., to jest popelnienia
czynu stanowiacego wystepek z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k. k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30.06.2015 . w
zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,



3. T. F. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III czes$ci wstepnej wyroku
stanowigcego wystepek z art. 190a § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30.06.2015r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i
za to na podstawie art. 190a § 1 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

4. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. }aczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec T. F. w pkt 2 i 3 wyroku
i wymierza wobec T. F. kare laczna 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

5. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec T. F. kary
lacznej pozbawienia wolnosci na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata,

6. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeka wobec T. F. grzywne w wysokosSci 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych,
okreslajac wysokos$é jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych,

7. na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a k.k. zobowiazuje T. F. w okresie proby do powstrzymania sie od zblizania sie
do pokrzywdzonej M. M. w miejscu jej zamieszkania i w miejscu jej pracy na odleglo$¢ mniejsza niz 100 metrow, z
wylaczeniem sytuacji, kiedy stosujac sie do pisemnych uzgodnien z M. M., badZ do orzeczenia sadu, pojawiaé¢ bedzie
sie w okre$lonych dniach i godzinach w celu kontaktu z synem,

8. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 630 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o
oplatach w sprawach karnych zasadza od T. F. koszty sadowe w kwocie 567,58 zl na rzecz Skarbu Panhstwa, w tym
wymierza mu oplate w wysokosci 240 zl, w pozostalym zakresie obciazajac wydatkami Skarb Panstwa oraz zasadza
od T. F. na rzecz M. M. kwote 756 zl.

Sygn. akt IT K 400/15

UZASADNIENIE

T. F. i M. M. zyli w zwigzku konkubenckim przez okolo 5 lat. M. M. jest nauczycielka. W 2010 r. zamieszkali
oni Grudnie, w domu nalezacym do babci T. F.. W styczniu 2013 r. M. M. urodzila syna. Od lutego 2013 r. w
Grudnie zamieszkata T. M., matka M. M.. Podczas wspolnego zamieszkiwania dochodzito do nieporozumien pomiedzy
konkubentami, podczas ktérych oskarzony wypominal swojej partnerce brak zaangazowania w obowiazki domowe i
opieke nad dzieckiem. Konflikty nasilily sie od lipca 2013 r. W sierpniu 2013 r. doszlo do kl6tni, po ktérej konkubina
T. F. wraz z dzieckiem i matka wyprowadzita sie do B.. Po kilku tygodniach M. M. z synem wrdcita do G.. Relacje
pomiedzy konkubentami nie ulegly poprawie i w dniu 21 kwietnia 2014 r. pokrzywdzona ponownie wyprowadzila
sie od T. F. oraz zerwala z nim zwigzek. Oskarzony w trakcie zwigzku z M. M. chorowal na depresje, podejmowat
rowniez terapie w zwiazku z uzaleznieniem od alkoholu. W okresie wspolnego zamieszkiwania oskarzony nie spozywal
alkoholu, az do dnia 20 kwietnia 2014 r.

dowod: czeSciowo zeznania $wiadka M. M. k. 20v-21, 128v-130,
cze$ciowo zeznania §wiadka T. M. k. 27v, 154v-155v,

notatka urzedowa M. W. k. 29v-30,

zeznania Swiadka E. H. k. 34v-35, 134,

zeznania Swiadka N. O. k. 57v, 134v-135,

zeznania Swiadka

zeznania Swiadka

zeznania Swiadka,



wyjasnienia T. F. k. 48v, 128y,
dokumentacja medyczna k. 63, 64, 74;

Zaledwie przez okolo miesiac bylym partnerom udawalo sie funkcjonowaé bezkonfliktowo. Podlozem kolejnych
nieporozumien staly sie kontakty T. F. z synem oraz alimentowanie dziecka. Po sytuacji, kiedy oskarzony w dniu 24
maja 2014 r. nie chcial oddaé dziecka matce, a podczas szarpaniny rozerwal M. M. bluzke i w zwiazku z zaistnialg
sytuacja interweniowala policja, dzien pdzniej, w obecnoéci E. H., odgrazal sie pokrzywdzonej, ze pozaluje, iz
zaangazowala w sprawe organy $cigania. Rowniez kolejnego dnia, tym razem w miejscu pracy, grozit tym samym.
Na przelomie czerwca i lipca 2014 r. oskarzony wywiézl M. M. wraz z dzieckiem do lasu, grozil, ze ja tam zostawi, ze
bedzie musiala wraca¢ na piechote do domu. Z uwagi na to, ze oskarzony nie zorientowal sie, ze doszlo do polaczenia
telefonicznego z aparatu M. M. z M. W, to ostatnia slyszala treS¢ wypowiedzi T. F. i pokrzywdzonej. W dniach 10 i
17 lipca 2014 r. oskarzony podczas wizyt w miejscu zamieszkania M. M. ponownie grozil matce swojego dziecka, ze
pozaltuje i probowal wymoc na niej wycofanie pozwu o alimenty. Grozby, w tym uszkodzenia samochodu, mialy tez
miejsce w dniu 4 listopada 2014 r. w miejscu jej pracy oraz nastepnego dnia w jej mieszkaniu. Podczas tego ostatniego
zaj$cia oskarzony uzy! sily fizycznej w stosunku do T. M.. Podobne grozby pojawily sie 30 listopada 2014 r., kiedy
dobijal sie do drzwi mieszkania pokrzywdzonej. Wczesniej, w dniu 26 listopada 2014 r., po uzyskaniu informacji o
wszczeciu wobec niego egzekucji komorniczej Swiadczen alimentacyjnych, T. F. awanturowal sie z M. M. w miejscu
jej pracy, a nastepnie wyczekiwal na nig pod szkolg oraz pod domem. Réwniez w dniach 6 grudnia 2014 r., 3 stycznia
2015 1., 15 lutego 2015 r. oskarzony pojawil sie pod domem pokrzywdzone;.

Dnia 2 grudnia 2014 r. doszlo do przebicia opon w samochodzie pokrzywdzonej. Postepowanie w sprawie zostalo
umorzone z powodu niewykrycia sprawcy.

Po wizycie oskarzonego w dniu 26 grudnia 2014 r. pokrzywdzona stwierdzila, ze zginely klucze do mieszkania.

W dniu 3 lutego 2015 r. T. F. oczekiwal w okolicy szkoly, a kiedy spotkal sie z M. M., szarpat ja, prébujac wymusic
wycofanie sprawy od komornika. Za pokrzywdzona ujely sie wowczas przechodzace obok uczennice A. C.1i K. P..

T. F. zostal ukarany za zniszczenie w dniu 8 lutego 2015 r. telefony nalezacego do M. M..

Grozac pokrzywdzonej T. F. mowil, ze ja zabije, ze jej przypierdoli, ze jej wybije zeby, ze jej zapierdoli. Takie grozby
pojawialy sie réwniez podczas licznych polgczen telefonicznych.

Po tym, jak w dniu 2 listopada 2014 r. T. F. w niebezpieczny sposob przewozil dziecko samochodem, M. M.
zdecydowala, Ze kontakty ojca z synem beda odbywac¢ sie wylacznie w jej miejscu zamieszkania. Wizyty oskarzonego
zawsze konczyly sie kldétniami wszczynanymi przez oskarzonego. Wielokrotnie odmawial on opuszczenia mieszkania
pomimo kierowanych do niego zadan. Poniewaz T. F. wchodzil do mieszkania pokrzywdzonej bez uprzedzenia, rodzina
M. M. z obawy przed nim zaczela zamykac¢ drzwi wejsciowe.

Postepowanie M. M. odbierane bylo przez oskarzonego jako utrudnianie mu kontaktéow z dzieckiem. Wyraz
swojemu niezadowoleniu dawal on nie tylko podczas rozméw osobistych i telefonicznych, ale réwniez w krotkich
wiadomosSciach tekstowych oraz umieszczajac napis na drzwiach mieszkania pokrzywdzonej. T. F. nie wystapil jednak
o uregulowanie widzen z synem przez sad.

W okresie od 25 maja 2014 r. do 2 grudnia 2014 r. T. F. wystal do M. M. co najmniej trzynascie krotki wiadomosci
tekstowych, przy czym w wiekszoS$ci z nich zawarl grozby, tj. ,uwarzaj na siebie”, ,to sie okarze czy nic nie moge

zrobit”, ‘zaryzykuj”, ,kto$§ inny zajmie sie twoja osoba”, ,bedziesz prosi¢ zebym przestal”. W innych zapowiadal, ze
bedzie nachodzil pokrzywdzona w miejscu pracy.

dowéd: zeznania $wiadka M. M. k. 21-22v, 36v-37, 130-132, 160V,175v-176,



zeznania Swiadka S. W. k. 23v-24, 156-156v,
notatka urzedowa W. P. k. 25v-26, 132-132v,
zeznania Swiadka T. M. k. 27v-28, 154v-156,
zeznania Swiadka M. W. k. 29v-30,132v-133V,
zeznania Swiadka E. H. k. 34v-35, 133v-134,
zeznania Swiadka N. O. k. 57v,

czeSciowo zeznania §wiadka D. F. k. 157-157v,
czeSciowo zeznania §wiadka J. F. k. 158-158v,
czeSciowo zeznania Swiadka K. N. (1) k. 159-159v,
czeSciowo zeznania §wiadka K. N. (2) k. 159v-160,
zeznania Swiadka K. P. k. 174v,

zeznania Swiadka A. C. k. 175,

wydruk kroétkich wiadomosci tekstowych k. 6-15,
odpis wyroku nakazowego k. 151,

notatka urzedowa k. 33, 41, 42,

zdjecia k. 38, 39;

T. F. byt uprzednio karany sadownie.

dowdd: karta karna k. 44-45, 92-93, 121-122;

Biegli lekarze psychiatrzy stwierdzili, ze T. F. nie cierpi na niedorozw6j umyslowy, ani na chorobe psychiczna.
Rozpoznali oni natomiast u niego uzaleznienie od alkoholu oraz zaburzenia osobowosci i zachowania demonstrujace
sie drazliwo$cig, sklonnoécia do dzialan i zachowan impulsywnych, obnizeniem kontroli emocji i splyceniem

krytycyzmu.

Zdaniem bieglych, T. F. prawidlowo ocenia dotyczace go sytuacje i potrafi przewidzie¢ skutki prawne podejmowanych
dzialan i zaburzenia, na ktore cierpi nie mialy wplywu na jego poczytalno$¢. W ocenie biegltych powyzsze skutkowato,
iz temopre criminis oskarzony nie mial wylaczonej, ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolnosci do rozumienia
znaczenia czyndw i pokierowania swoim postepowaniem, w zwiazku z czym wobec jego osoby nie zachodza warunki
do zastosowania art. 31 § 11 2 k.k.

dowdd: opinia sagdowo-psychiatryczna k. 75-76;

Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i zar6wno na etapie postepowania
przygotowawczego, jak sadowego, odmowit skladania wyjaénien.

Na wiare zaslugiwaly wyjasnienia oskarzonego jedynie w zakresie w jakim nie przyznat sie on do znecania nad M. M..

Zeznania M. M. dotyczace nagannych zachowan T. F. wobec niej w okresie od lipca 2013 r. do 21 kwietnia 2014
r. Sad uznal za wiarygodne jedynie w czeSci. Na prawdzie bezsprzecznie polegaja wypowiedzi Swiadka dotyczace



tego, ze miedzy stronami postepowania dochodzilo do nieporozumien. Ponad wszelka watpliwo$é wskazuje na to fakt
dwukrotnego wyprowadzenia sie przez pokrzywdzona z G. oraz ostatecznie zerwania przez nig zwiazku z oskarzonym.
Sad dal wiare M. M. rowniez co do tego, ze T. F., az do 20 kwietnia 2014 r. nie spozywal alkoholu. W ocenie
Sadu nie spos6b réwniez kwestionowac tego, ze podczas klotni oskarzony wypominat swojej partnerce, ze w sposéb
nienalezyty zajmuje sie domem i dzieckiem oraz, ze uzywal wéwczas wobec niej stow pietnujacych powyzsze. Na
przymiot wiarygodnoSci zeznania M. M. zasluguja takze w zakresie, w jakim wskazala ona, Ze strong wszczynajaca
awantury domowe byt jej konkubent — stwierdzenie to zostalo bowiem znaczaco uprawdopodobnione w wiarygodnej
czeSci zeznan T. M.. Réwniez K. N. (2) opisala sytuacje, ktorej w jej ocenie $§wiadczyly o nienalezytym wywiazywaniu
sie z obowigzkdéw domowych przez pokrzywdzona, co takze uprawdopodabnia, ze wlasnie to prowokowalo T. F. do
wszczynania awantur. Powyzsze nie moglo samoistnie przesadzi¢ o uznaniu zeznah pokrzywdzonej za posiadajgce
walor wiarygodnos$ci, umocnilo jednakze Sad w tym przekonaniu, powzietym na podstawie wskazanych wcze$niej
okoliczno$ci.

Sad uznal jednak za nieprawdziwe te zeznania pokrzywdzonej, w ktérych zarzuca ona swojemu bylemu chlopakowi
czeste wszczynanie awantur, ponizanie jej, zamykanie w pokoju oraz wielokrotne uzywanie w stosunku do niej
przemocy. Zaznaczyé w tym miejscu nalezy, ze M. M. w swoich zeznaniach nie przytoczyla okolicznoSci, w
jakich do wskazanych zachowan miato dochodzi¢. Ogélnikowos$¢ wypowiedzi pokrzywdzonej, co do niewlasciwego
postepowania T. F. w tym okresie, kontrastuje z drobiazgowo$cia, z jaka przedstawiala ona naganne zachowania
oskarzonego z sierpnia 2013 r. i kwietnia 2014 r. oraz pdzniejsze. Powyzsze pozwala na poddanie w watpliwo$¢
prawdziwos$ci jej zeznan, skoro bardzo szczegélowo przedstawila ona przebieg wydarzen, ktore rozegraly sie
bezposrednio przed jej wyprowadzkami oraz juz po zamieszkaniu przez nia w B., a ktére nie moga by¢ uznane za
bardziej drastyczne, niz kopanie, uderzanie w twarz, bicie po plecach, czy szarpanie za wlosy. Co znamienne, M. M.
nie wyprowadzala sie od T. F. po rzekomym uzywaniu wobec niej przemocy fizycznej o znacznym natezeniu, lecz
po awanturach, podczas ktorych nie byla przez niego bita. Dodatkowo pokrzywdzona, przez caly okres wspolnego
zamieszkiwania z oskarzonym, ani razu nie wzywala na interwencje policji. J., gdy juz zamieszkala z matka, kazdy
incydent z udzialem oskarzonego, relacjonowala dzielnicowemu.

Z zeznan M. M. wynika, ze w wyniku zachowan T. F. nigdy nie doznala obrazen, ktére nadawalyby sie do obdukgji i
tym tlumaczy niezwracanie sie o za§wiadczenia lekarskie dotyczace uszkodzen ciala. Dalej jednak podaje, ze miewala
zaczerwienia, zwlaszcza na nogach po kopnieciach oraz $lady na rekach po mocnym $ciskaniu (zeznania M. M. k.
20v akt sprawy). Przestuchana przed sadem wskazala, ze po kopniakach miala siniaki, ze miala siniaka na po$ladku,
na dekolcie (k. 129 v akt sprawy). Wowczas uzasadniata wstydem, to ze nie udala sie do lekarza. Nastepnie jako
wytlumaczenie podata to, ze bardzo kochatla T. (k. 130 akt sprawy).

Twierdzenia pokrzywdzonej, jak wskazano powyzej sa wewnetrznie sprzeczne, ale tez niezgodne z zeznaniami
Swiadkow T. M. i M. W.. Matka pokrzywdzonej stwierdzila, ze M. M. przekazywala jej, ze miala obrazenia po biciu, ale
ona nie chciala ich ogladac¢. PéZniej zeznala, Ze widziala u corki siniaki na plecach i na ramieniu, jednak pokrzywdzona
twierdzila, ze powstaly one podczas upadku. Pokrzywdzona natomiast zeznala, ze pokazala matce siniaka na posladku,
ale ukryla przed nig, ze powstal on w wyniku zachowania T. F..

W ocenie Sadu, klétnie rozpoczynane przez T. F., jego ,czepianie sie” (jak to okreslila w swoich zeznaniach T. M. k.
27v akt sprawy) nie mialo na tyle intensywnego charakteru, jak przedstawia to pokrzywdzona. Za uznaniem scysji,
do ktorych dochodzito we wskazanym okresie pomiedzy stornami, za zwykle nieporozumienia, typowe dla mlodych
zwigzkow, przemawiaja zeznania T. M., ktora stwierdzila, ze nie reagowala na te zdarzenia, gdyz byta przekonana, ze
miedzy M. M. i jej partnerem wszystko sie ulozy. Gdyby natezenie nagannych zachowan oskarzonego w stosunku do
pokrzywdzonej bylo tak znaczne, jak zostalo to przedstawione w zeznaniach M. M. — zwlaszcza tych zlozonych podczas
rozprawy (k. 129 akt sprawy), jej matka nie bagatelizowalaby ich, zwlaszcza, ze jak wynika z jej postawy oraz z jej
zeznan, jest ona bardzo silnie zwigzana emocjonalnie z M. M..

Nie sposob uzna¢ za wiarygodne, aby w sytuacji tak niewlasciwego traktowania, M. M. zdecydowala sie na powrot
do swojego partnera, po tym jak w sierpniu 2013 r. na jaki$§ czas przeniosla sie do domu swojej matki. Zasady



prawidlowego rozumowania, nakazuja przyjaé, iz w sytuacji ciaggltych wybuchéw gniewu i agres;ji T. F. oraz niepodjecia
przez niego leczenia, ani terapii, M. M. nie znosilaby takich zachowan i nie czekalaby ponad pél roku, zamiast
wyprowadzi¢ sie do rodziny, ktéra byla gotowa ja przyjaé. Nie bez znaczenia jest takze to, ze pokrzywdzona jest
nauczycielkg, zatem ma pelna $wiadomo$¢ negatywnych konsekwencji, jakie w psychice malego dziecka powoduje
wychowywanie sie w domu, w ktéorym dochodzi do przemocy. Nie jest zatem prawdopodobne, aby narazala ona nie
tylko siebie, ale rowniez syna na zagrozenia wynikajace z nieopanowania T. F..

W tym miejscu podnie$¢ nalezy, iz jak wykazano powyzej, zeznania pokrzywdzonej, dotyczgce bicia, kopania, $ciskania
i powstalych w ich wyniku obrazen oraz przyczyn braku obdukcji lekarskich i sposobu relacjonowania domowych
zaj$¢ - byly niespojne, a zachowania M. M. - sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Nie znajdujg one réwniez
wsparcia dowodowego. Bowiem poza potwierdzeniem przez T. M., ze doszlo do dwukrotnego szarpania jej corki za
wlosy, pozostale relacje tego Swiadka, jak tez §wiadka M. W, a dotyczace zachowan oskarzonego wobec pokrzywdzonej
- znane s wyzej wskazanym jedynie z przekazow M. M..

W ocenie Sadu, zeznania T. M., W. P., M. W. i N. O., co do zasady polegaja na prawdzie, w zakresie w jakim dotycza
okresu objetego pierwszym z zarzutow aktu oskarzenia. Sad okreslil zeznania tych §wiadkéw mianem wiarygodnych
»co do zasady”, albowiem w przewazajacej mierze podawane przez nie okoliczno$ci, dotyczace agresywnych zachowan
oskarzonego, stanowia przytoczenie relacji pokrzywdzonej, czego $wiadkowie nie ukrywaja. Zadna z tych kobiet nie
widziala nigdy obrazen na ciele M. M., co do ktorych ta ostatnia wskazalaby, ze sa one wynikiem zachowania T. F. — a
przynajmniej tak twierdzily w pierwotnie zlozonych przez siebie zeznaniach, ktore dla Sadu SA bardziej przekonujace.
Informacje w tym zakresie Swiadkowie czerpali zatem wylacznie od M. M., ktbra - gdy jej relacje z T. F. nie ukladaly
sie dobrze i dochodzitlo miedzy nimi do nieporozumien, mogla chcieé celowo przedstawic¢ go w niekorzystnym Swietle,
badz po prostu w taki sposob wyttumaczy¢ niepowodzenia w zwigzku. Nie bez znaczenia ta dla takich wnioskow jest
to, ze N. O. od M. M. slyszala, ze agresywne zachowania, ktérych dopuszczal sie wobec niej oskarzony - wywolywal
alkohol. Natomiast pokrzywdzona w swoich zeznaniach podala, ze podczas ich wspdlnego zamieszkiwania T. F. w
ogole nie pit alkoholu.

Jednocze$nie wskazani Swiadkowie zostali przestuchani po raz pierwszy, gdy juz od ponad 10 miesiecy pokrzywdzona
nie byla zwigzana z oskarzonym. W tym czasie mogla ona dodatkowo wyolbrzymiaé sytuacje domowe w rozmowach z
rodzina i kolezankami, by wytlumaczy¢ wyprowadzenie sie z synem od ojca dziecka. Nie moglo tez uj$¢ uwagi Sadu, ze
M. M. skrupulatnie przygotowata sie do ztozenia zawiadomienia o popelieniu przestepstw przez T. F., odnotowujac
wszystkie jego naganne postepki. Wobec czego jej sposob przedstawiania ww. §wiadkom T. F. po kwietniu 2014 r.,
mogt zmierza¢ do celowego zaburzenia ogladu relacji, jakie istnialy w zwigzku stron, przed tg data. Zwlaszcza, ze
zaro6wno w zeznaniach pokrzywdzonej, jak tez §wiadkoéw oskarzenia ztozonych przed Sadem, oskarzony przedstawiany
jest w gorszym $wietle, niz uprzednio. Tym samym zeznania wskazanych §wiadkéw nie mogly postuzyé potwierdzeniu
wersji M. M. i jednocze$nie nie pozwolily na podwazenie, ponad wszelka watpliwo$é wyjasnien oskarzonego, w ktérych
nie przyznal sie do znecania nad pokrzywdzona.

Majac na uwadze charakter sprawy, dotyczacej konfliktu pomiedzy bylymi konkubentami oraz to, ze ich relacje byly
zaognione rowniez w toku trwajacego procesu, Sad z ostrozno$cig wartoSciowal zeznania pokrzywdzonej i wypowiedzi
pozostalych os6b bezposrednio zaangazowanych w sytuacje poddawane ocenie Sadu. O ile z przytoczonych wyzej
wzgledéw, w tym z powodu braku w materiale dowodowym zeznan $wiadkéw obiektywnych, niezaangazowanych
w konflikt pomiedzy stronami procesu, Sad odmoéwil wiarygodnosci M. M. co do faktu znecanie sie nad nig przez
T. F., o tyle w pozostalym zakresie brak bylo podstaw do podwazenia prawdziwosci jej twierdzen. Opisywane przez
pokrzywdzona zajécia, takie jak grozenie potwierdzaja przedlozone przez nia tresci krotkich wiadomoéci tekstowych
wysylane do niej przez oskarzonego. O incydentach domowych wypowiadaja sie zar6wno matka, jak tez ciotka M. M.,
a przedstawiane przez nie opisy zaj$¢ z udzialem oskarzonego sg wzajemnie zgodne i jednolite z tym o czym zeznata
pokrzywdzona.

Z wersja wydarzen M. M. dotyczaca wywiezienia pokrzywdzonej wraz z dzieckiem do lasu, z nachodzeniem
pokrzywdzonej w szkole, czy z zaczepieniem jej, gdy wyszla z lokalu wyborczego koresponduja natomiast, w



odpowiednim zakresie, zeznania M. W., E. H. oraz K. P. i A. C.. Wskazani $§wiadkowie w sposob zbiezny z relacja M.
M. przytoczyli agresywne i wulgarne zachowania oskarzonego, za§ M. W. i E. H. dodatkowo wskazaly na odgrazanie
sie przez T. F. pokrzywdzonej. Nie bez znaczenia byly rowniez zeznania S. W. — funkcjonariusza policji, ktéremu
pokrzywdzona na biezaco zglaszala naganne zachowania oskarzonego, ktére ten odnotowywal.

Odnoé$nie kazdej z przytaczanych przez M. M. sytuacji, ktorej §wiadkami byly jej matka i ciotka, kolezanki czy
uczennice, Swiadkowie zlozyli wyczerpujace zeznania, w ktérych spdjnie i logicznie przedstawiali przebieg wydarzen.

Reasumujgc powyzsze, w kontekscie tej czesci zeznan M. M., konfrontowanych z pozostalym materialem dowodowym,
a takze z zasadami logiki i do§wiadczeniem zyciowym uznac nalezy, ze zaréwno relacja pokrzywdzonej, jak tez
pozostalych $wiadkéw jest wiarygodna i moze stanowié podstawe dokonanych przez Sad ustalen faktycznych.
Rozbieznosé dotyczaca terminu zdarzenia, ktérego Swiadkami byly uczennice K. P. i A. C. nie wylacza takiej oceny,
jednoczeénie z uwagi na date skladania pierwotnych zeznan przez pokrzywdzona, w ktorych opisala zajScie w parku,
to date przez nig wskazywana nalezalo uznaé za prawidlowa.

W ocenie Sadu - wobec iloéci wypowiadanych i wysytanych grozb, ich czestotliwosci oraz okolicznoSci, w jakich byly
kierowane do pokrzywdzonej (rowniez przy $wiadku E. H.), a takze majac na wzgledzie niespodziewane i niechciane
wizyty oskarzénego w miejscu zamieszkania, jako wiarygodne nalezalo rowniez uznac stwierdzenie M. M., ze bala sie
grozb oskarzonego.

Zeznania Swiadkow D. F., J. F. i K. N. (1) Sad uznal za wiarygodne w zakresie w jakim, nie stoja one w sprzecznosci
z pozostalym, zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Zaznaczy¢ nalezy wyzej wskazani nie moga by¢
uznani za obiektywnych. Dwoje pierwszych to rodzice oskarzonego, za$ K. N. (1) to jego dobry kolega. Nie dziwi zatem,
ze w swoich zeznaniach starali sie oni przedstawia¢ oskarzonego w jak najlepszym S$wietle i jednocze$nie wytykaé
wady M. M., umniejszajac dodatkowo wage konfliktu domowego, jaki odbywal sie Grudnie podczas wsp6lnego
zamieszkiwania tam przez konkubentow.

Swiadek K. N. (2) w swoich zeznaniach skupila sie na dokonaniu oceny wywigzywania sie z obowigzkéw domowych i
opieki nad dzieckiem przez pokrzywdzona oraz nie stronila od wyrazania wlasnych negatywnych ocen i opinii na jej
temat. Fakt, iz K. N. (2) nie byla nigdy $wiadkiem nieporozumieni pomiedzy M. M. iT. F., w zadnym razie nie przesadza
o tym, ze do kl6tni miedzy nimi nie dochodzilo. Oczywistym jest bowiem, ze unika sie sprzeczek przy osobach obcych.
Tym samym zeznania wskazanego §wiadka nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie.

Sad nie dopatrzy! sie zadnych okolicznosci, dla ktérych mozna byloby zakwestionowa¢ pozostate dowody w postaci
dokumentow, jakie zostaly zgromadzone w niniejszej sprawie i ujawnione w toku rozprawy gtownej. Nadmienié w tym
miejscu nalezy, ze dokumentow tych nie kwestionowala zadna ze stron. Opinie sporzadzong przez bieglych uznano za
pelna, jasna i rzetelna, biegli wydali ja w oparciu o akta sprawy i badanie T. F.. W sposob jednoznaczny przedstawili
wnioski konicowe, a Sad nie dopatrzyt sie w nich zadnych sprzeczno$ci.

Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie i ujawnionego w toku rozprawy glownej, w
ocenie Sadu, nie pozwala uznaé, by oskarzony T. F. dopuscil sie zarzuconego mu czynu wypehliajacego znamiona
przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 pazdziernika 2000 roku sygn. akt WA 37/00 wyrazit poglad, z ktérym
Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe w pelni sie zgadza, ze: ,,Zadawanie cierpien moralnych, psychicznych osobie
pokrzywdzonej w celu jej udreczenia, ponizenia lub dokuczenia albo wyrzadzenia jej innej przykrosci, bez wzgledu
na rodzaj pobudek nie bedzie stanowilo ,znecania sie” w rozumieniu art. 207 § 1 k.k. skoro nie mialy one
charakteru dzialan ,dotkliwych” i ,ponad miare”, a wiec swa intensywnoS$cia wykraczajacych poza granice zwyczajnego
naruszenia nietykalnoéci fizycznej, zniewazenia, ponizenia, czy innego naruszenia czci pokrzywdzonej. Kryterium
podmiotowo-przedmiotowe zachowania sie sprawcy, wyczerpujgcego znamiona czynu okreSlonego w art. 184 § 1
k.k. z 1969 r. (obecnie art. 207 § 1 k.k.), winno by¢ nie tylko systematyczne czy zwarte czasowo lub miejscowo, lecz
dodatkowo zachowaniu temu towarzyszy¢ musi intensywnos$¢, dotkliwo$é i ponizanie w eskalacji ponad miare oraz cel



przewidziany w pojedynczych czynno$ciach naruszajacych rozne dobra chronione prawem (np. nietykalno$c¢ osobista,
godno$¢ osobista, mienie).”

Zauwazy¢ nalezy, iz przestepstwo okreslone w art. 207 § 1k.k. moze byé popelnione umyslnie i to wylacznie z zamiarem
bezpos$rednim. Przesadza o tym znamie intencjonalne ,zneca sie”, charakteryzujace szczegblne nastawienie sprawcy.
Pojecie ,znecanie sie” na gruncie art. 207 k.k. zawiera w sobie istnienie przewagi sprawcy nad osoba pokrzywdzona,
ktbrej nie moze sie ona przeciwstawié lub moze to uczynié w niewielkim stopniu.

O uznaniu za znecanie sie zachowania sprawiajacego cierpienie psychiczne ofiary, decyduje ocena obiektywna, a nie
subiektywne odczucie pokrzywdzonego. Za znecanie sie nie mozna uzna¢ zachowania sprawcy, ktére nie powoduje
u ofiary powaznego cierpienia moralnego (por. Komentarz do kk t. 2 s. 613-616 pod red. Andrzeja Zolla, Zakamycze
1999).

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie nie spos6b méwic¢ o zrealizowaniu znamion wystepku z art. 207 § 1 k.k.
przez T. F., bowiem ze zgromadzonego materiatu dowodowego nie wynika, azeby wyrzadzit on konkubinie swoim
zachowaniem razace dolegliwo$ci psychiczne lub fizyczne, a takze by dzialal z zamiarem jej udreczenia, ponizenia
lub dokuczenia albo wyrzadzenia jej innej przykrosci, a jedynie wytkniecia niedociagnie¢ w prowadzeniu domu, czy
opiece nad dzieckiem, przede wszystkim jednak w ocenie Sadu nie mozna bylo uzna¢ istnienia przewagi oskarzonego
nad pokrzywdzona, ktéra jak wynika z jej postawy przed, jak tez w trakcie toczacego sie postepowania jest osoba
pewna siebie i stanowczg oraz dazaca do realizacji zamierzonego celu — w tym wypadku ukarania T. F. w postepowaniu
karnym.

Powolane wyzej fakty nie pozwalaja w ocenie Sadu na poczynienie ustalenia, iz oskarzony znecat sie psychicznie i
fizycznie nad M. M..

Brak bylo rowniez podstaw do ustalen, ponad wszelka watpliwo$é, by oskarzony — w zakresie objetym zarzutem —
dopuscil sie czynu lub czynow wypelniajacych znamiona z art. 216 § 1 k.k. lub 217 § 1 k.k. Pierwszego dopuszcza sie
osoba, ktora uzywa w obecnos$ci pokrzywdzonego lub choc¢by pod nieobecnoéé, lecz publicznie w lub w zamiarze by
zniewaga do osoby tej dotarla. Uzywania sformulowan ocennych, takich jak ,jeste$ leniwa”, ,jeste$ niezaradna” w
zadnym razie nie sposob uznac za obrazliwe. Wypowiadania przez oskarzonego stow, ktére w obiektywnym odczuciu
sq obrazliwe i naruszajace cze$¢ danej osoby nie dowiedziono. W realiach niniejszej sprawy brak jest materialu
dowodowego, ktory moglby lec u podstaw uznania, ze dochodzilo do zniewazenie M. M. przez T. F.. Podobnie sytuacja
dotyczy mozliwoS$ci przypisania oskarzonemu naruszenia nietykalno$ci cielesnej pokrzywdzonej. Zeznania M. M., jak
roéwniez jej matki oraz, tzw. §wiadkow ze slyszenia, pozostawiajg bowiem watpliwos$ci faktyczne, ktérych mozliwosci
usuniecia na gruncie zaré6wno oceny, jak i poszukiwania nowych dowodoéw zostaly wyczerpane. Zgodnie zaé z wyrazong
wart. 5 § 2 k.p.k. zasadg in dubio pro reo Sad zobowigzany jest do rozstrzygniecia takowych na korzys¢ oskarzonego.

Dla Sadu oczywistym jest, ze nie sposéb wymagaé, by popelienie przestepstwa polegajacego na przemocy domowej
znajdowalo potwierdzenie w zeznaniach licznych §wiadkéw. Sad nie wyklucza zatem mozliwoéci wydania orzeczenia
skazujgcego na podstawie zeznan nawet jednego tylko $wiadka, tj. samej pokrzywdzonej, niemniej jednak zeznania
takie musza zostaé uznane za bezsprzecznie prawdziwe, za§ w konsekwencji nie moga budzi¢ watpliwo$ci przynajmniej
w zakresie dotyczacym konkretnych zachowan oskarzonego. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie sposob przyjaé,
by zeznania M. M., w ktorych wskazywala ona na naganne prawnie zachowania T. F., w okresie ich wspo6lnego
zamieszkiwania, byly spdjne i logiczne.

Sad uznal natomiast, ze na podstawie zgromadzonego w sprawie, wiarygodnego materialu dowodowego mozliwe
jest przypisanie T. F. popelienia czynu z art. 190 § 1 k.k. Wystepku tego dopuszcza sie ten, kto grozi innej
osobie popelnieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode osoby najblizszej, jezeli grozba wzbudza w zagrozonym
uzasadniong obawe, ze bedzie spelmiona. W toku niniejszego postepowania nie tylko ustalono, ze grozby byly
wypowiadane i wysylane, ale rowniez, ze wzbudzily w pokrzywdzonej rzeczywista i uzasadniong obawe ich spelnienia.
W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zgodnie z pogladem ugruntowanym zaréwno w piémiennictwie, jak i w judykaturze,
uzasadnione odczucie obawy u pokrzywdzonego powstale w wyniku grozby oznacza, ze traktuje on te grozbe powaznie



iuwaza jej spelnienie za realne (por. A. Grze$kowiak, Kodeks Karny. Komentarz, Warszawa 2015). W okoliczno$ciach
przedmiotowe]j sprawy zauwazy¢ trzeba, ze pokrzywdzona nie tylko wzywala na interwencje policje, ale rowniez
zdecydowala sie, wspdlnie z pozostalymi domownikami na zamykanie drzwi, czy zamontowanie o$wietlenia na
fotokomorke.

Sad uwzglednil rowniez to, ze z zeznanh $wiadkow (w szczegolnoéci osob obiektywnych, takich jak M. W. i E. H.) wynika,
iz pokrzywdzona sprawiala wrazenie osoby, obawiajacej sie realnego zamachu na swoje zdrowie i zycie.

Na przestepstwo popehlione przez oskarzonego zlozylo sie kilka jego zachowan, podjetych w krotkich odstepach
czasu wobec tej samej osoby. Wobec powyzszego dzialanie oskarzonego nalezalo zakwalifikowac, jako podjetego w
warunkach czynu ciaglego, opisanego w art. 12 k.k. Z okolicznosci sprawy wynika, ze oskarzony grozil M. M., aby w ten
sposéb wymoc na niej oczekiwane przez siebie postepowanie, to jest nieograniczong mozliwo$¢ kontaktowania sie z
synem, w dowolnym przez siebie wybranym momencie oraz nieponoszenie konsekwencji finansowych wynikajacych
z obowiazku lozenia na utrzymanie dziecka.

Jednocze$nie Sad dokonal modyfikacji w zakresie okresu w jakim mialo dochodzi¢ do kierowania grozb przez
oskarzonego, bowiem material dowodowy wskazywal, iz mialy one miejsce w okresie od 24.08.2014 r. do 17.02.2015 .

W ocenie Sadu material dowodowy zgromadzony w sprawie i ujawniony w toku rozprawy gléwnej pozwalal réwniez
stwierdzic¢, ze T. F. w okresie od maja 2014r. do 25 lutego 2015r. dopuszczal sie powtarzalnych zachowan, bedacych
nekaniem, a polegajacych na wielokrotne inicjowaniu o réznych porach dnia i nocy polaczen telefonicznych i
wysylaniu wiadomo$ci tekstowych, a nadto wielokrotnym $ledzeniu, nachodzeniu jej w pracy i w miejscu zamieszkania
oraz zajezdzaniu pojazdem jej drogi, ktore odbijaly sie w psychice M. M. w negatywny sposbb, wzbudzajac u
niej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia oraz istotnego naruszenia jej prywatnoéci, czym wyczerpat
znamiona wystepku z art. 190a § 1 k.k.

Znamie uporczywosci, ktérym postuzono sie w art. 190a § 1 k.k., wymaga od sprawcy na tyle negatywnego nastawienia,
ze nie jest mozliwe dopuszczenie sie tego przestepstwa przy braku checi, a jedynie przez przewidywanie mozliwosci
jego popehienia i godzenie sie na realizacje znamion typu czynu zabronionego przez sprawce. Element podmiotowy,
ktérego wymaga wykladnia znamienia uporczywo$ci powinien by¢ interpretowany przede wszystkim przez pryzmat
obiektywnych okolicznoSci, a nie nastawienia sprawcy do pokrzywdzonego i podejmowanego wzgledem niego
zachowania. W takim wypadku o elemencie tym bedzie Swiadczylo podejmowanie bezprawnego zachowania mimo
Swiadomosci, ze jest ono niechciane przez adresata. Choé¢ zamiarem oskarzonego byto doprowadzenie do zgodnego z
jego oczekiwaniami postepowania M. M., to jest oddzialywania na jej wole, to bezwzglednie towarzyszyl mu réwniez
zamiar udreczenia, trapienia, zastraszenia i zdominowania pokrzywdzone;j.

Zachowania powtarzalne oskarzonego, aczkolwiek o szerokiej gamie naruszen prywatnosci, ktore byly
oddzialywaniem na wolno$¢ M. M., a w rezultacie jej ograniczeniem, skutkujacym wywolaniem uzasadnionego
poczucia zagrozenia i naruszenia prywatnosci.

Wymierzajac oskarzonemu T. F. kary po cztery miesiace pozbawienia wolnosci za czyny z art. 190 § 1 k.k. iz art. 190a
§ 1 k.k., Sad wziagl pod uwage wszelkie okoliczno$ci ujawnione w sprawie oraz mial na uwadze dyrektywy wymiaru
kary okre$lone w art. 53 § 1 k.k.

Za okoliczno$é obcigzajaca oskarzonego sad uznal znaczny stopien spolecznej szkodliwos$ci przypisanych im czynow,
przejawiajacy sie w charakterze naruszonych przez niego débr chronionych prawem, sposéb i okoliczno$ci popelnienia
czynoéw, jak rowniez bezposrednia postac¢ zamiaru, z jaka dzialal. Oskarzony swoim zachowaniem naruszyl jedne z
podstawowych dobr prawem chronionych, jakimi w przekonaniu Sadu wolno$¢é jednostki. Nie bez znaczenia byla
rowniez dlugotrwaloé¢ nagannych prawnie zachowan i ich wielokrotna powtarzalno$é. Sad wzial réwniez pod uwage
uprzednig karalno$¢ oskarzonego.



Z kolei za okoliczno$¢ tagodzaca w stosunku do T. F. nalezalo uznaé fakt, iz cze$¢ jego zachowan byla wynikiem
rozczarowania z uwagi na brak naleznych mu jako ojcu kontaktéw z synem, a takze wylaczenie mozliwoéci
utrzymywania wiezi z dzieckiem przez cztonkoéw jego rodziny.

Zgodnie z dyspozycja art. 4 § 1 k.k. zastosowanie w niniejszej sprawie mialy przepisy w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 30.06.2015 r., albowiem obecnie brak jest mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolno$ci wobec sprawcy uprzednio skazanego na kare pozbawienia wolnosci, a takie kary byly juz uprzednio wobec
T. F. orzekane.

OkolicznoSci sprawy, a w szczego6lnoSci zbiezno$¢ czasowa nagannych prawnie zachowan oskarzonego, wskazywaly
na potrzebe wymierza wobec T. F. kary lacznej w wymiarze 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad moze zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci jedynie w sytuacji, gdy jest przekonany, iz
skorzystanie z takiej mozliwosci bedzie wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celdéw kary, a szczegoélno$ci
dla zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Prognoze kryminologiczna ustala sie w oparciu o postawe sprawcy,
jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa.
Wskazaé nalezy, ze okolicznoéci sprawy wskazuja wyraznie, iz opisane wyzej zachowania T. F. zakonczyly sie po
wszczeciu postepowania w niniejszej sprawie, a kwestie opieki nad dzieckiem w najblizszym czasie rozstrzygnie sad.
Wobec powyzszego Sad znalazl podstawy do zawieszenia orzeczonej kary lacznej, uznajac iz zagrozenie jej wykonania
pozwoli na spelienie stawianych przed nig celow, w szczegolnos$ci zas prewencji indywidualnej. Zwazy¢ nalezy takze,
iz wobec orzeczenia w stosunku do oskarzonego jednocze$nie kary grzywny warunkowe zawieszenie wykonania kary
pozbawienia wolno$ci nie powinno skutkowac powstaniem u sprawcy przestepstwa poczucia bezkarnoéci. Z uwagi na
sytuacje finansowa T. F. grzywna w wysoko$ci 120 stawek dziennych po 10 zt kazda nie moze by¢ uznana za nadmiernie
dolegliwa.

Sad dla zabezpieczenia poczucia bezpieczenistwa pokrzywdzonej na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a k.k. zobowiazal T. F.
w okresie proby do powstrzymania sie od zblizania sie do pokrzywdzonej w miejscu jej zamieszkania i w miejscu jej
pracy na odleglo$¢ mniejsza niz 100 metréw, z wylaczeniem sytuacji, kiedy stosujac sie do pisemnych uzgodnien z M.
M., badz do orzeczenia sadu, pojawiaé bedzie sie w okre$lonych dniach i godzinach w celu kontaktu z synem.

Zuwagi na fakt, iz T. F. ma stale dochody, Sad nie znalazl podstaw do zwolnienia go od ponoszenia kosztéw sagdowych
w calo$ci, jednak uwzgledniajac, iz posiada on obowiazek alimentacyjny, zwolnit go od ich ponoszenia ponad kwote
567,58 obejmujaca oplaty sadowe.

Jednocze$nie zasadzono od T. F. na rzecz M. M. kwote 756 zl. Naklad pracy pelnomocnika oskarzycielki
positkowej w wyjasnienie i rozstrzygniecie sprawy nie byt duzy. Uwzgledniajac charakter sprawy, ktora nie
byla bardzo skomplikowana dla reprezentanta pokrzywdzonej — oskarzony wprawdzie nie przyznawal sie do
popelnienia zarzucanych mu czynéw, jednak ustalenia poczynione przez sad opieraly sie na zeznaniach swiadkow
zawnioskowanych do przestluchania w akcie oskarzenia i przez obrone, a naklad pracy pelnomocnika oskarzycielki
positkowej, polegajacy na zadawaniu pytan osobom przestuchiwanym nie byt duzy — zasadnym bylo przyznanie stawki
minimalnej, powiekszonej o 50 %.

7/ odpis wyroku, wraz z uzasadnieniem, doreczy¢

obroncy oskarzonego i pelnomocnikowi oskarzycielki positkowe;j



