Sygn. akt IT K 322/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2015 1.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze Wydzial 1T Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Wojciech Bak

Protokolant: Katarzyna Olszanska

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2015 r. sprawy karnej
P.S.(1),synaR.iE.,

ur. (...) wK.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 19 marca 2015 r. w B., na ul. (...), woj. (...) wbrew przepisom ustawy z dnia 29.07.2005 r.

o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal §rodki odurzajace w postaci ziela konopi innych niz wlékniste o lacznej wadze
0,55 grama;

to jest o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r.

o przeciwdzialaniu narkomanii

1. P. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, stanowigcego wystepek z art.
62 ust 1 ustawy

o przeciwdzialaniu narkomanii, i za to, na podstawie art. 62 ust 1 ustawy

o przeciwdzialaniu narkomanii, wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowiazujac go
jednoczeénie do wykonywania

w tym czasie nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne

w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

2. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec P. S. (1) przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa i zniszczenie dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie dowodow rzeczowych na k. 40 akt sprawy pod
pozycja nr Drz 44/15 w podpunktach 11 2, a takze Drz 45/15 w podpunkcie 1;

3. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia P. S. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa, i nie wymierza mu oplaty.
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UZASADNIENIE
SAD USTALIL. NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

P. S. (2) ma niespehna 19 lat, jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu, ma wyksztalcenie gimnazjalne, obecnie
nadal sie uczy w szkole zawodowej, pracuje wylacznie w ramach praktycznej nauki zawodu, pozostaje na utrzymaniu
rodzicow. Nie byl do tej pory karany sadownie.

(dowdd: dane osobowe oskarzonego k. 27 i 50, zapytanie o karalno$¢ k. 29)



W dniu 19 marca 2015 r. funkcjonariusze KPP w J. otrzymali operacyjng wiadomos¢, ze P. S. (2) posiada w miejscu
swojego zamieszkania §rodki odurzajace w postaci marihuany. Z tego powodu dokonano przeszukania pomieszczen
zajmowanych przez P. S. (1) w mieszkaniu jego rodzicow. W wyniku tej czynno$ci procesowej ujawniono $rodki
odurzajace w postaci ziela konopi innych, niz wldkniste, w iloSci 0,55 grama.

(dowdd: wyjaénienia oskarzonego P. S. (1) k. 27 — 28, 50 odwrét; protokoél przeszukania osoby k. 2, protokoét
przeszukania pomieszczen k. 5 — 6, spis i opis rzeczy k. 7, protokoét zatrzymania osoby k. 9, protokét ogledzin rzeczy k.
13, protokol uzycia wagi k. 21, protokot uzycia testera narkotykowego k.23, postanowienie w przedmiocie dowodow
rzeczowych k. 31, 33 i 36, dowdd rzeczowy k. 36a)

P. S. (2) zostal oskarzony o popelienie wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii. Przestuchany w charakterze podejrzanego przyznal sie on do popeklienia zarzucanego mu czynu, przy
czym wyjasnil, ze zatrzymane u niego narkotyki posiadal na wlasny uzytek, nie wyjawi jednak, w jaki sposéb wszed}
w ich posiadanie.

(wyjaénienia P. S. (1) k. 27 — 28, 50 odwro6t)

SAD ZWAZYL, CO NASTEPUJE:

Wyjaénienia oskarzonego zastuguja na wiare. Znajduja one potwierdzenie w calo$ci zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, wobec czego ani jego wina, ani tez pobudki i okoliczno$ci dzialania P. S. (1) nie budza zadnych
watpliwosci.

Swoim zachowaniem oskarzony P. S. (2) wyczerpatl ustawowe znamiona wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, gdyz wbrew ustawowemu zakazowi posiadal przy sobie Srodki odurzajace w
postaci ziela konopi innych, niz wldkniste, w ilo$ci 0,55 grama.

Uznajac P. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu Sad wymierzyl mu kare 6 miesiecy ograniczenia
wolnoéci, zobowiazujac go jednoczeénie do wykonywania w tym czasie nieodplatnej pracy na cele spoleczne w iloSci
30 godzin miesiecznie. Oczywistym jest, ze wobec ustawowego zagrozenia wystepkéw z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, czyli wylacznie kara pozbawienia wolnosci do lat 3 — kare ograniczenia wolnosci, jako
kare tagodniejszego rodzaju — orzeczono wobec oskarzonego w oparciu o dyspozycje art. 58 § 3 k.k. — co jednak blednie,
wskutek oczywistej omylki pisarskiej — nie znalazto odzwierciedlenia w tresci wyroku.

Jako okoliczno$¢ tagodzaca przy wymiarze kary potraktowano dotychczasowa niekaralnos$é oskarzonego, a takze
przyznanie sie do popeklienia zarzucanego mu czynu i wyrazona w ten spos6b przed Sadem skruche.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznoéci, Sad doszedt do przekonania, iz wymierzona oskarzonemu kara jest
adekwatna do stopnia jego zawinienia, oraz stopnia szkodliwo$ci spolecznej popelionego przez niego czynu, a
jako taka — winna u$wiadomi¢ oskarzonemu nagannos¢ jego postepowania i skierowac je na tory praworzadnosci.
Kara, jaka Sad wymierzyl oskarzonemu, winna przekonaé go i jego $rodowisko o nieoplacalno$ci popelniania
przestepstw, oraz o nieuchronnoéci kary za kazde popelione przestepstwo. W obliczu tej kary osiagniete zostang
cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec oskarzonego, co sprawi, iz bedzie on przestrzegal porzadku prawnego
i nie popelni ponownie przestepstwa w przyszloéci. W opinii Sadu spelnione zostana w ten sposéb rowniez
zadania postepowania karnego w zakresie ksztaltowania prawidlowych postaw spolecznych i $wiadomos$ci prawne;j
oskarzonego i jego §rodowiska.

O przepadku dowodéw rzeczowych orzeczono na podstawie przepisu art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii.

Majac na uwadze stan majatkowy i mozliwoéci zarobkowe oskarzonego,



przede wszystkim za$ fakt, ze oskarzony pozostaje na utrzymaniu rodzicoéw, za$ pracuje wylacznie w ramach praktyki
zawodowej, Sad zwolnil P. S. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panistwa, i nie wymierzyl
mu oplaty. Orzeczenie to znajduje oparcie w przepisach powolanych w punkcie ,,3” czeéci dyspozytywnej wyroku, to
jest przepisow art. 624 § 1 k.p.k., oraz art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.

ZARZADZENIE
odpis wyroku, wraz z uzasadnieniem, doreczy¢
Prokuraturze Rejonowej w Kamiennej Gorze.

3 czerwca 2015 T.



