Sygn. akt IT K 248/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2015 1.

Sad Rejonowy w Kamiennej Goérze 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Konrad Kosowski

Protokolant: sekr. sgdowy Joanna Ciotko

po rozpoznaniu w dniach 15 czerwca 2015 r., 10 wrzeénia 2015 r., 16 wrzesnia 2015 r., 29 pazdziernika 2015 r., 13
listopada 2015 r. i 7 grudnia 2015 r. sprawy karnej

A.M.(1)s.K.iB.zd.C.
ur. (..)wK.

Oskarzonego o to, ze:

I. w nocy z 2 na 3 kwietnia 2014 r., w miejscowosci C. i M., w woj. (...), dzialajac w wyniku z gory powzietego
zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg, dokonali zniszczenia mienia w postaci wiaty przystanku
autobusowego polozonego przy budynku nr (...) w C. oraz elewacji budynku wykorzystywanego jako posterunek
policji, polozonego przy ul. (...) w M., nalezacych do Urzedu Gminy w M., w ten sposdb, ze farba w sprayu o kolorze
czerwonym i niebieskim pomalowali ich powierzchnie, w tym Sciane wschodnig i p6lnocng oraz 10 sztuk okien PCV i
drzwi wejsciowe PCV do budynku, powodujac tym samym straty w lacznej wysokos$ci 4.500 zl na szkode Urzedu Gminy
w M., przy czym czynu tego dopuscili sie dzialajac publicznie, bez powodu i okazujgc jednoczes$nie razace lekcewazenie
porzadku prawnego oraz majac w chwili czynu, z powodu upos$ledzenia umystowego, ograniczong w stopniu znacznym
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem,

.o czyn z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

II. wdniu 4 kwietnia 2014 r., w M., woj. (...), zniewazy} stowami powszechnie uwazanymi za obelzywe funkcjonariuszy
publicznych - funkcjonariuszy policji z Komendy Powiatowej w K. w osobach mt. asp. D. S., asp. S. C., sierz. szt.
P. B, st. sierz. G. K. i podkom. M. R. podczas i w zwiazku z wykonywanymi przez nich prawnymi czynno$ciami
stuzbowymi polegajacymi na jego zatrzymaniu i przetransportowaniu do komendy policji, a nadto stosowal przemoc
wobec st. sierz. G. K., ml. asp. D. S, asp. S. C. w postaci odpychania w celu uniemozliwienia wykonania przez nich
zamierzonych wzgledem niego prawnych czynno$ci stuzbowych, przy czym czynu tego dopuscili sie majac, z powodu
upos$ledzenia umyslowego, ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem,

tj.oczynz art. art. 226 §1 k.k.iart. 224 § 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.
1. uniewinnia A. M. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I czeéci wstepnej wyroku,

2. A. M. (1) uznaje za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku, to jest czynu
stanowiacego wystepek z art. 226 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 31 § 2 kk. i za to na
podstawie art. 224 § 11 2 k.k. wzw. zart. 11 § 3k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. wzw. z art. 60 § 6 pkt 4 k.k. wymierza wobec
A. M. (1) kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci zobowigzujac go w tym czasie do wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie,



3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolno$ci, zalicza A. M. (1) okres tymczasowego
aresztowania od dnia 04.04.2014 r. g. 9.10 do 16.05.2014 1.,

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat E. K. kwote 1402,20 zl, w tym kwote 262,20 zl stanowiaca stawke
podatku od towarow i ushug,

5. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia
A. M. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa, w tym nie wymierza mu oplaty.
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UZASADNIENIE

A. M. (1) jest bratem K. M.. Ich wsp6lng kolezanka jest I. K. (1). Cala trojka doskonale sie zna. I. K. (1) spotykala
sie z A. M. (1) -byli para, jednak zerwali ze soba. I. K. (1) chodzi do szkoly specjalnej w K.. Posiada ona prawidlowa
zdolno$¢ postrzegania zdarzen i ich okoliczno$ci. Jej mozliwosci intelektualne znajduja sie na poziomie uposledzenia
umyslowego w stopniu lekkim. Zdaniem bieglej psycholog nie przejawiala ona sklonnos$ci do nasilonego klamstwa,
celowego znieksztalcania rzeczywistoéci lub konfabulacji. Zdarzenia relacjonuje tak jak pamieta.

Dowdd: zeznania §wiadkow:

I. K. (1) —k321i 153 -154akt 3 Ds. 118/14,

J.Z. (1) —ks5akt 3 Ds. 118/14,102v,

opinie sagdowo —psychologiczne dot. I. K. (1) —k180 akt 3 Ds. 118/14, 78-80,

K. M.iL K. (2) kupily w sklepie farby w sprayu w kolorze niebieskim i czerwonym. Po ich zakupie K. M. zabrala je do
swojego domu. Widzieli je jej mama i brat A. M. (1). K. M. schowala woéwczas w domu spraye na jedng noc. A. M. (1)
dotykal sprayu pozostawiajac na nim §lady daktyloskopijne.

Dowod: zeznania $wiadka K. M. —k200 akt 3 Ds. 118/14,40v-42v,
§lady daktyloskopijne —k302,
opinia daktyloskopijna —-k328-331,

W dniu 2 kwietnia 2014r. do miejsca zamieszkania J. Z. (1) przyszly K. M. i I. K. (1). Przyniosly alkohol i artykuly
spozywcze. Bylo to w godzinach popoludniowych. Po 15:00 J. Z. (1) udal sie do swojego kolegi. Kiedy wrécil po 19:00,
dziewczyn nie bylo.

Dowod: zeznania §wiadka J. Z. (1) —k55 akt 3 Ds. 118/14,102v,

W nocy z 2 na 3 kwietnia 2014 r., w miejscowoéci C. i M., w woj. (...), K. M. dzialajac w wyniku z gbry
powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z I. K. (1) dokonala zniszczenia mienia w postaci elewacji budynku
wykorzystywanego jako posterunek policji, polozonego przy ul. (...), nalezacego do Urzedu Gminy w M., w ten sposéb,
ze farba w sprayu o kolorze czerwonym i niebieskim pomalowaly one ich powierzchnie, w tym $ciane wschodnia
i pélnocna oraz 10 sztuk okien PCV i drzwi wejSciowe PCV do budynku, powodujac tym samym straty w lacznej
wysokosci 1688,20 zl na szkode Urzedu Gminy w M.. Sprawczynie pomalowaly takze wiate przystanku autobusowego
polozonego przy budynku nr (...) w C., przy czym nie powstala w zwigzku z tym szkoda, gdyz farbe udalo sie zmy¢.

Dowdd: zeznania $wiadkow:

K. M. —k200 akt 3 Ds. 118/14, 40v-42v,



W. C. —k322v,45,

P. N. —k10-11 akt 3 Ds. 118/14, 65v-66,

dokumentacja dotyczaca kosztow naprawienia szkody —k324-326, 50,51,57,
protokol ogledzin miejsca z dokumentacja fotograficzng —k16-20akt 3 Ds. 118/14,
material pogladowy —k234-239 akt 3 Ds. 118/14,

O godz. 4:30 1. K. (2) przyszla do mieszkania J. Z. (1). Ten sie obudzil i zapytal, gdzie byly i co robily. Ta jednak
odburknela i powiedziala, ze K. jest na gorze. Obie z K. wréocily bowiem do J. Z. (1) do mieszkania. Drzwi do domu
od tylu budynku byly wéwczas niezamkniete.

Pd6zniej, kolo godz. 5:00, 1. K. (2) opuscila dom Z.. Okolo godz. 7:00 Z. rozmawial okolo dwudziestu minut z K.. W tym
czasie dzwonila do niej I.. K. zaczela chodzi¢ nerwowo, Sciszala glos i nie chciala aby kto$ slyszat ich rozmowe. PoZniej
J. Z. (1) udal sie do lasu, kiedy wrdcit byt przekonany, ze K. nie ma w domu. Kiedy przyjechal do niego patrol policji,
poinformowal on funkcjonariuszy, ze K. nie ma. Ta jednak w tym czasie przebywala w jego domu —byla schowana w
szafie pod ubraniami, gdzie sie ukryla. Woéwczas zostala ona zatrzymana przez funkcjonariuszy policji o godz. 9:05.

Dowdd: zeznania $wiadkow:

J. Z. (1) —k54 akt 3 Ds. 118/14,102v,

K. M. —k200 akt 3 Ds. 118/14, 40v-42v,
protokol zatrzymania —k63 akt 3 Ds. 118/14,

W wyniku przeszukania pomieszczen nalezacych do J. Z. (1), w dniu 03 kwietnia 2014r. ujawniono miedzy innymi
dwie puszki po farbie w sprayu —kolor farby czerwony i niebieski.

Dowdd: protokél przeszukania —k46-48akt 3 Ds. 118/14,

W dniu 4 kwietnia 2014r., funkcjonariusze policji z KPP w K. G. sie¢ do M. w celu przeprowadzenia czynnoSci
procesowych z A. M. (1). Podczas tych czynnoéci A. M. (1) zniewazyt stowami powszechnie uwazanymi za obelzywe
funkcjonariuszy publicznych - funkcjonariuszy policji - ml. asp. D. S., asp. S. C., sierz. szt. P. B, st. sierz. G. K. i
podkom. M. R. podczas i w zwigzku z wykonywanymi przez nich prawnymi czynno$ciami stuzbowymi polegajacymi
na jego zatrzymaniu i przetransportowaniu do komendy policji, a nadto stosowal przemoc wobec st. sierz. G. K., ml.
asp. D. S., asp. S. C. w postaci odpychania w celu uniemozliwienia wykonania przez nich zamierzonych wzgledem
niego prawnych czynnoéci stuzbowych.

Dowdd: zeznania §wiadkow:

D. S.—k71-72 akt 3 Ds. 118/14, 36v-37,
S. C. —k85v akt 3 Ds. 118/14,37,

P. B. k80 akt 3 Ds. 118/14,38,

G. K. —k76-77 akt 3 Ds. 118/14,38v-39v,
M. R. —k83 akt 3 Ds. 118/14,39v-40v,

W toku postepowania przygotowawczego A. M. (1) zostal przebadany psychiatrycznie przez bieglych lekarzy
psychiatrow, ktoérzy stwierdzili zgodnie, ze A. M. (1) nie jest chory psychicznie, jest uposledzony umystowo



w stopniu lekkim. W czasie, w ktorym dokonal czynu zabronionego, o ktory jest oskarzony, mialon zpowodu
uposledzenia umyslowego ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem.

Dowod: opinia bieglych psychiatrow -ki74-175 akt 3 Ds. 118/14,

A. M. (1) intelektualnie funkcjonuje na poziomie upoSledzenia umystowego w stopniu lekkim. Wykazuje brak
dojrzalosci emocjonalnej i spolecznej mimo, ze rozumie podstawowe normy spoleczne, ma trudnosci by je zastosowac
w zyciu codziennym. Jest niepewny siebie, oczekuje od innych wsparcia i pomocy. Podatny jest na wplywy innych oséb.

Dowdd: opinia sadowo-psychologiczna —k145-146 akt 3 Ds. 118/14,

K. M. posiada numer (...). A. M. (1) posiada numer (...), a I. K. (2) numer 887 774 483. Pomiedzy dniem 02 kwietnia
2014r. godz. 14:59 a 03 kwietnia 2014r. nie bylo ani jednego polaczenia na w/w numer I. K. (1) z obu numeréw
wyzej przedstawionych, ktorymi dysponowata K. M.. W godzinach nocnych z zadnego numeru nie wykonywane byly
wowczas na ten numer polaczenia. W dniu 03 kwietnia 2014r. o godz. 7:48, 1. K. (2) wykonala polaczenie na numer
K. -887 733 867. Rozmowa trwala okolo dwie i p6l minuty.

Dowod: zeznania §wiadka I. K. (1) —k153 i 2776 akt 3 Ds. 118/14,71v-73v,
billing telefoniczny —k354 akt 3 Ds. 118/14,

A. M. (1) byl dotychczas karany jeden raz, za przestepstwa przeciwko mieniu.
Dowod: karta karna —k31,

A. M. (1) nie przyznat sie do popelnienia pierwszego z zarzucanych mu czynéw. W zakresie drugiego czynu wyjasnil,
ze to funkcjonariusze policji zachowali sie agresywnie wobec niego. Przyznal, ze wyzywal policjantéw, wskazujac
jednakze, ze czynit to, gdyz funkcjonariusze go kopali.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasénienia oskarzonego A. M. (1) w zakresie, w jakim nie przyznal sie do popelnienia pierwszego z zarzucanych mu
czynéw, Sad uznal za wiarygodne. Zebrany w sprawie material dowodowy nie dawal podstaw do przyjecia, ze sq one
nieprawdziwe. Przeczyly im co prawda zeznania §wiadkéw I. K. (1) i Z. K., jednak Sad zeznaniom tych §wiadkow nie
przydal waloru wiarygodno$ci, co zostanie omdéwione w ponizszych rozwazaniach.

Odnoszac sie do oceny wiarygodnoSci zeznan $wiadka I. K. (1), ktére mialy kluczowe znaczenie dla oceny, czy
oskarzony dopuscil sie czynu zarzucanego mu w pkt 1 czedci wstepnej wyroku, Sad uznal, ze zeznania tego $wiadka
na walor wiarygodno$ci nie zastugiwaly. Byly one wewnetrznie sprzeczne —z jednej strony §wiadek ta zeznawala, ze
K. M. telefonowala do niej okolo godz. 24.00 mdwigce, ze idzie pomalowac Posterunek Policji (k31akt 3 Ds. 118/14).
Nastepnie zeznala, ze K. dzwonilta do niej wieczorem, ze wieczorem bedzie sie dziato (ki52akt 3 Ds. 118/14).

Nie przekonala Sagdu do uznania, ze oskarzony dopuscil sie 1 z zarzucanych mu czynéw réwniez okoliczno$é znalezienia
na miejscu zdarzenia smyczy, ktéra rzekomo miala naleze¢ do oskarzonego. Smycz ta, jak wynika z protokotu ogledzin
miejsca zdarzenia (ki7akt 3 Ds. 118/14), znaleziona zostala w sgsiedztwie budynku Posterunku Policji w M. —na
trawniku. Nie wynika z treSci protokotu, aby wraz z nimi znaleziono jakie$ klucze. Tymczasem z zeznan $wiadka
L. K. (1), ktéra jako jedyna relacjonowala, ze smycz ta jest wlasnoS$cia oskarzonego wynikalo, ze oskarzony miat do
niej przyczepione klucze (k32akt 3 Ds. 118/14). Nie przekonalo Sadu réwniez rozpoznanie dokonane przez I. K. (1)
zabezpieczonej smyczy, jako smyczy oskarzonego. Nastapilo ono w toku przestuchania §wiadka przez funkcjonariusza
policji (k32 akt 3 Ds. 118/14), przy czym przestuchujacy zapytal $§wiadka o smycz, ta wskazala, ze byla to smycz
koloru zielonego. Nie byla wypytana o szczegbly, np. charakterystyczne logo (...), napisy itp. Nastepnie okazano
$wiadkowi jedynie zatrzymang smycz, ktéra wowczas rozpoznata. W ocenie Sadu wlasciwie przeprowadzona czynno$é



okazania powinna polegaé na okazaniu kilku tego rodzaju przedmiotow z prosba o rozpoznanie. Tymczasem okazanie
jednego przedmiotu jest zbyt sugestywne i nie przekonuje Sadu co do prawdziwoSci dalszych twierdzen $wiadka co do
okazanego przedmiotu. Nie dziwi przy tym fakt, ze w kolejnych przestuchaniach I. K. (1) wskazywala, ze byla to smycz
z (...) (k153 akt 3 Ds. 118/14), skoro doszlo do okazania §wiadkowi tego przedmiotu przy pierwszym przestuchaniu. Co
do faktu posiadania takiej smyczy przez oskarzonego, negatywnie odniost sie sam oskarzony, ale tez jego siostra K. M.,
ktora przeczyla tej okoliczno$ci (k200 akt 3 Ds. 118/14). Podnie$é rowniez na marginesie trzeba, Ze ujawniona smycz
nie byla wyjatkowa (w zakresie cech indywidualnych), nosila logo jednego z produktéw alkoholowych popularnych
na rynku.

Zeznania Swiadka Z. K. réwniez staly w sprzeczno$ci z zeznaniami $§wiadka I. K. (1). Relacjonowala ona bowiem, ze
byl wykonywany telefon do I. w nocy kolo godz. 1.25, ktérego ta miala nie odebraé, gdyz spala (k156 akt 3 Ds. 118/14).
Wskazywala przy tym, ze $pi z corka na tej samej wersalce. Zeznala tez, ze kolo 6.20 byl drugi telefon i ten I. odebrala
—dzwonila K. i miala méwié, ze ,posterunek rozpierdolony” (156 akt 3 Ds. 118/14), ,,wszystko zrobilam z Arkiem i Z.
(kis6akt 3 Ds. 118/14). Nie dziwi przy tym, ze Swiadek Z. K. zeznawala zbieznie z relacjg I. K. (1) o rzekomej checi
pozyczenia od niej w godzinach wezesno porannych kwoty 5,50 zt przez A. M. (1), skoro brala ona wczeéniej udzial w
przeshuchaniu I. K. (1), kiedy ta zeznawala na te okoliczno$¢ (k30-32 akt 3 Ds. 118/14).

Za odmowa wiarygodno$ci zeznan $§wiadkow I. K. (1) i Z. K. przemawiala takze tre$¢ zeznan $wiadka K. M.. W
sposob logiczny i stanowczy —od momentu przyznania sie do pomalowania budynku Posterunku Policji w M. i
wiaty przystankowej (k199 akt 3 Ds. 118/14), $wiadek wskazywala okolicznos$ci, w jakich doszlo do tego zdarzenia.
Konsekwentnie wskazywala przy tym, ze czynu tego dopuscila sie w nocy z I. K. (1), a nie z bratem A. M. (1). Jej
relacja byla przy tym zbiezna z zeznaniami Swiadka J. Z. (1), z ktérych wynikalo, ze I. K. (2) i K. M. przyszly do
domu J. Z. (1), jeszcze w dzien przed noca zdarzenia. Sad zauwazyl, ze §wiadek J. Z. (1) zeznal tez, ze I. K. (2) w noc
pomalowania budynkéw nie nocowala u niego, tylko przyszla nad ranem przed godz. 5:00 (k282 akt 3 Ds. 118/14),
jednak nie byt on w tym zakresie stanowczy wskazujac, ze tak mu sie wydaje. Nie dziwi fakt niepewnosci $wiadka w
tym zakresie, zwlaszcza w obliczu jego wcze$niejszych zeznan, z ktérych wynikalo, ze kiedy powrécit do domu, wypil
wino przyniesione przez dziewczyny i poszed} spaé. Ponadto w innym fragmencie zeznan $wiadek J. Z. (1) zeznawal,
ze K. z 1. przychodzily do jego domu na gore i czasami nawet nie wiedzial, ze one sg (k282 akt j.w).

Z zeznan K. M. wynikato, ze do pomalowania w/w budynkéw doszlo kolo péinocy, kiedy wymknely sie z domu Z., tak
aby ten o tym nie wiedzial. Wskazywala tez, ze pozniej wrdcily z I. do domu Z. i wéwczas on nie spal. Ta relacja jest
zbiezna z zeznaniami J. Z. (1), ktory wskazywal, ze widzial, kiedy I. wrocila do jego domu nad ranem, a ta moéwita mu,
ze jest rowniez obecna K..

Waznym czynnikiem przy ocenie wiarygodno$ci zeznan §wiadkéw J. Z. (1) i K. M. jest okolicznos$é, ze K. M. byla w tej
sprawie tymczasowo aresztowana do dnia 16 maja 2014r. Zatem jej przestuchanie w dniu 16 maja 2014r. (k199-201
akts Ds. 118/14) mialo miejsce przed uchyleniem izolacyjnego Srodka zapobiegawczego (k202-203 akt j.w.). W takiej
sytuacji nie bylo szans na to, aby K. M. i J. Z. (2) uzgadniali tre$¢ relacji, jakie przedstawia w swoich wyjasnieniach/
zeznaniach. Ich relacje sa w zwiazku z tym wiarygodne.

Dla oceny wiarygodnosci zeznan $wiadkow I. K. (1), Z. K., K. M. i J. Z. (1) istotnym okazal sie billing polaczen
telefonicznych I. K. (1). Z jej zeznan wynikato, ze K. M. posiadala numery (...). A. M. (1) posiadat numer (...), a ona -I.
K. (2) numer 887 774 483 i na ten tez numer mialy by¢ w noc zdarzenia wykonywane polaczenia przez K.. Tymczasem
z billingu wynikato (k354 akt 3 Ds. 118/14), Ze tej nocy od godz. 21:36 do 7:48 rano nikt nie wykonywal polaczen na
telefon I.. Zatem wersja podawana w jej zeznaniach, jak tez zeznaniach jej matki, jakoby K. M. miala zdzwonié¢ kolo
24:00, po 1, kolo 6:20 i kolo 7 rano informujac, ze to ona z bratem i J. Z. (1) pomalowala posterunek, jawi sie jako
nieprawdziwa. Billing potwierdzil za$ zeznania §wiadka J. Z. (1), ktéry wskazywal, ze kolo 7 rano, to I. zadzwonila
do K.. Okoliczno$¢ ta sklonila Sad do przekonania, ze prawdziwe byly tez wersje wydarzen wskazane w relacji K.
M. wskazujgcej, ze to ona z I. K. (2) pomalowaly budynek policji, a nie uczestniczyl w tym oskarzony. Ponadto jako
prawdziwa jawi sie relacja $§wiadka J. Z. (1) o przyjéciu do niego K. i I. i to zar6wno w dzien przed noca zdarzenia,
jak tez w noc zdarzenia.



Nieprawdziwe byly wiec twierdzenia §wiadka Z. K., jak tez I. K. (2), Ze ta ostatnia spedzila noc w swoim domu.

Skoro zatem o godz. 7:48 I. telefonowala do K. M., nie dziwi fakt, ze 1. wiedziala, iz K. schowala sie w szafie u Z..
K. mogla jej taka informacje przekaza¢ wlaénie podczas tej rozmowy telefonicznej. Stad tez p6Zniej 1. przekazala te
informacje policji, co pozwolilo na zatrzymanie K. M.. I. K. (2) informacje te ujawnila w obliczu zagrozenia, ze zostanie
osadzona na tzw. ,dotku”, o czym zeznawala. Dlaczego I. K. (2) mialaby pomawiac oskarzonego? Po pierwsze w obawie
przed grozaca jej odpowiedzialno$cig karna w przypadku ujawnienia, ze to ona wspoélnie z K. M. pomalowala budynek.
Ponadto z jej relacji wynikalo, ze wcze$niej A. M. (1) byt jej chlopakiem ale z nim zerwala (k152 akt 3 Ds. 118/14).
Zatem w gre wchodzily takze wzgledy emocjonalne i cheé¢ by¢ moze odegrania sie na bylym partnerze. Wersje taka
uprawdopodabnia zeznanie $§wiadka K. M., Ze I. nienawidzi jej brata Arka (k41v). Jezeli chodzi o powody pomawiania
J. Z. (1), to w tym zakresie powodem jej dzialania mogla by¢ nieche¢ do tego czlowieka jej matki -Z. K..

Za sprawstwem oskarzonego w zakresie 1 czynu nie przemawial rdwniez fakt ujawnienia na puszcze sprayu linii
papilarnych oskarzonego. Okoliczno$¢ ta nie daje podstaw do przyjecia, ze Slady te zostaly pozostawione w wyniku
uzycia ich podczas zdarzenia. Z wiarygodnych zeznan K. M. wynikalo bowiem, Ze po zakupie farb, zabrala je do domu,
gdzie widzieli je mama i brat A. M. (1), przy czym dotykali oni wowczas te spraye (kq42v). W tych okoliczno$ciach nie
dziwi fakt ujawnienia na jednym z nich linii papilarnych oskarzonego.

Nie dano jednak wiary zeznaniom K. M., jakoby $wiadek B. S. mial ja namawia¢ do pomalowania budynku policji.
Relacja ta jawi sie jako nieprawdziwa. Przeczyl jej sam B. S.. Ponadto sam powdd, dla ktérego mialby to robi¢ (jak
wskazywala w swoich zeznaniach K. M.), jawi sie jako watpliwy —cheé¢ rewanzu na policjantach za zatrzymanie go do
wytrzezwienia.

Zeznania $wiadka B. S. byly wiarygodne, gdyz byly stanowcze i jednoznaczne.

Zeznania $wiadkoéw P. N. i W. C., Sad uznal za wiarygodne. Byly one logiczne. Cho¢ $§wiadkowie ci zmieniali swoje
stanowisko co do warto$ci szkody wynikajacej z przestepstwa, ich relacja byla ostatecznie wzajemnie zbiezna i
logiczna. Swiadkowie w sposob jasny wskazali przyczyny, dla ktorych ostatecznie podali, ze nie doszto do szkody
materialnej w zakresie pomalowania wiaty przystankowej. Ich relacja byla uzupeliona i doprecyzowana treécia
zebranych dokumentéw (k50,51,57).

Odnoszac sie do wyjasnien oskarzonego A. M. (1) zlozonych w zakresie drugiego z postawionych mu zarzutéow, Sad
uznal wyjaénienia te za niewiarygodne. Staly one w sprzecznoéci z zeznaniami $wiadkéw funkcjonariuszy policji D. S.,
S.C., P. B, G. K., M. R,, ktorych relacja co do przebiegu zdarzenia zwigzanego z zatrzymaniem oskarzonego oraz jego
zachowaniem wobec interweniujacych policjantéw byla stanowcza, spojna i jednoznaczna. Z relacji tych swiadkow
w sposdb kategoryczny wynikalo, ze oskarzony podczas podejmowanej czynnoSci, wyzywat funkcjonariuszy i stawial
czynny opér. Swiadkowie ci réwniez zaprzeczyli i byli w tym jednoznaczni, aby to funkcjonariusze bili oskarzonego.

Sad uznat za wiarygodne dowody z dokumentéw w postaci opinii bieglej - psycholog sporzadzajacej 2 opinie dotyczace
I. K. (1), jak tez opinie bieglych psychiatréw dotyczaca stanu zdrowia psychicznego oskarzonego A. M. (2). Opinie
te byly jasne, pelne i rzetelne, biegli opracowali je w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy, nalezycie tez
uzasadnili wnioski koficowe opinii. W zakresie opinii bieglej psycholog, dowody te musialy by¢ jednak ocenione w
kontekscie pozostalych dowodéow, a ktorych oceny dokonano i przedstawiono powyzej.

Za wiarygodne uznano roéwniez pozostale dowody z dokumentéw. Dowody te byly bowiem jasne i brak bylo podstaw
do ich kwestionowania.

W $wietle zebranego materialu dowodowego, brak bylo podstaw do przyjecia, ze oskarzony A. M. (1) dopuscil
sie pierwszego z zarzucanych mu czynoéw. U podstaw takiej oceny legly okolicznosci przedstawione w powyzej
przedstawionych rozwazaniach. Odmiennie jednak niz w przypadku pierwszego z zarzucanych czynéw, wina i
sprawstwo oskarzonego A. M. (1) w zakresie drugiego z zarzucanych mu czynu nie budza watpliwoSci.



Sad przyjal, ze A. M. (1) w dniu w dniu 4 kwietnia 2014 r., w M., woj. (...), zniewazy} stowami powszechnie uwazanymi
za obelzywe funkcjonariuszy publicznych - funkcjonariuszy policji z Komendy Powiatowej w K. w osobach mk. asp.
D. S., asp. S. C,, sierz. szt. P. B., st. sierz. G. K. i podkom. M. R. podczas i w zwigzku z wykonywanymi przez nich
prawnymi czynno$ciami stuzbowymi polegajacymi na jego zatrzymaniu i przetransportowaniu do komendy policji, a
nadto stosowal przemoc wobec st. sierz. G. K., ml. asp. D. S., asp. S. C. w postaci odpychania w celu uniemozliwienia
wykonania przez nich zamierzonych wzgledem niego prawnych czynnosci stuzbowych, przy czym czynu tego dopuscili
sie majac, z powodu uposledzenia umyslowego, ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Sad przyjal, ze zachowanie oskarzonego wypehilo znamiona wystepku
z art. 226 § 1 k.k.iart. 224 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

Przypisanego czynu oskarzony dopuscil sie umys$lnie w zamiarze bezpos$rednim, albowiem chcial go popemié, na co
wskazuja okolicznoéci jego popelnienia —oskarzony wiedzial, ze funkcjonariusze podejmuja wobec niego czynnoSci
stuzbowe, byl o tym informowany i w zwigzku z tym kierowat do nich zniewagi i stawial czynny opor. Czynit to miejscu
publicznym, gdyz poczatkowa faza zdarzenia miala miejsce w rejonie O$rodka (...) w M.. Pamietaé jednak nalezy, ze
oskarzony dzialal majac z powodu uposledzenia umyslowego ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, ktora to okolicznoé¢ takze musi by¢ wzieta przez Sad pod
uwage przy ocenie okoliczno$ci czynu. Rowniez motyw, jakim sie kierowal oskarzony musi by¢ tu wziety pod uwage
—kierowat sie on rozgoryczeniem zwiazanym z nieslusznym posadzeniem go o pomalowanie budynku posterunku
policji.

Oskarzony A. M. (1) byt dotychczas karany za przestepstwo przeciwko mieniu.
Okoliczno$¢ ta nie mogla tez pozostawaé bez wplywu na wymiar wymierzonej mu kary.

Kierujac sie wszystkimi wskazanymi okoliczno$ciami, Sad na podstawie art. 224 § 11 2 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wzw.
zart. 31 § 2 k.k. wzw. z art. 60 § 6 pkt 4 k.k. wymierzyt wobec A. M. (1) kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolnosci
zobowiazujac go w tym czasie do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30
(trzydziestu) godzin miesiecznie. Sad zastosowal wobec oskarzonego nadzwyczajne zlagodzenie kary, gdyz pozwalal
na przepis art. 31 §2 kk z uwagi na dzialanie oskarzonego majacego z powodu uposledzenia umystowego ograniczong
w stopniu znacznym zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Sad uznal, ze nie istnieje w przypadku oskarzonego, z uwagi na wczeSniejsza karalnoé¢, pozytywna prognoza
kryminologiczna. Obecnie obowiazujace przepisy nie daja podstaw do warunkowego zawiedzenia wykonania
kary ograniczenia wolnoSci. Jednak przepisy obowigzujace w chwili popelnienia tego czynu byly wzgledniejsze
(przewidywaly mozliwo§¢ warunkowego zawieszenia wykonania takiej kary), co nakazywato Sadowi, w mysl art.
4 81 kk, wziecie ich pod uwage przy wyrokowaniu. Uprzednia karalnos¢ oskarzonego nie daje gwarancji, ze
oskarzony nie popelni wiecej przestepstwa. Nie mozna uzna¢, iz zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci
byloby wystarczajace dla osiagniecia wobec oskarzonego celéw kary, a w szczego6lnoéci zapobiezeniu powrotowi do
przestepstwa. Wspomnie¢ trzeba, ze czynu obecnie przypisanego dopuscil sie on w okresie proby wyznaczonym w
zwigzku z warunkowym zawieszeniem wykonania kary orzeczonej uprzednio. Ponadto czynu obecnie przypisanego
dopuscil sie niespelna trzy miesigce po wydaniu wyroku w uprzedniej sprawie.

Waznym czynnikiem przy warunkowym zwieszeniu wykonania kary jest takze potrzeba spolecznego jej oddzialywania.
Element ten to obok oddzialywania na $rodowiska sprawcy, takze oddzialywanie na krag oséb nalezacych do
Srodowisk, z ktérych wywodza sie pokrzywdzeni tego typu przestepstwami i niezwykle istotne jest tu ksztaltowanie
przekonania, ze ten, kto w przestepny sposéb narusza dobra pozostajace pod prawnokarng ochrona, zostanie
sprawiedliwie ukarany. Element ten w przedmiotowym postepowaniu jest szczegdlnie wazny z uwagi na okoliczno$ci
zdarzen. Zdaniem Sadu, wlasciwe uwzglednienie okoliczno$ci popelnienia przestepstw, osobowo$ci sprawcy czyniloby
w tym konkretnym przypadku wymierzenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, kara niesprawiedliwa
w odczuciu spolecznym i nie dajaca sie z tego wzgledu zaakceptowaé. Z tych tez wzgledow Sad uznal, iz wlaéciwa kara
w stosunku do oskarzonego A. M. (1) bedzie bezwzgledna kara ograniczenia wolno$ci.



Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnos$ci, zaliczono oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od dnia 04.04.2014 r. godz. 9.10 do dnia 16.05.2014r.

Z uwagi na udzielenie oskarzonemu pomocy prawnej z urzedu, ktéra nie zostala oplacona, Sad zasadzil na rzecz
adwokat E. K. od Skarbu Panstwa na kwote wskazang w punkcie 4 czeSci dyspozytywnej wyroku, na ktéra skladaja
sie faza postepowania, w ktorej uczestniczyl obronca —etap postepowania przygotowawczego —$ledztwo (300z}),
postepowania sadowego prowadzonego w trybie zwyczajnym (420 zl) oraz uwzgledniono takze ilos¢ terminéow
rozpraw -w sumie bylo ich 6, z czego obronca uczestniczyt we wszystkich terminach, zatem 5 terminéw z jego udzialem
bylo dodatkowych (5x84 zl=420 zl). W sumie dalo to kwote 1140 zl, ktéra powiekszono o stawke 23% podatku od
towardow i ustug, co dalo kwote dodatkowa 262,20 z}. Zatem laczna kwota naleznego obroncy z urzedu wynagrodzenia
wyniosta 1402,20 zl.

Uiszczenie kosztow sadowych byloby dla oskarzonego A. M. (1) zbyt uciazliwe, z uwagi na brak stalych dochodéw,
zatem Sad na podstawie art. 62481 kpk i art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil go od ponoszenia kosztéw sagdowych obciazajac nimi Skarb Panstwa, w tym nie wymierzyl mu oplaty.



