Sygn. akt IT K 150/15
WYROK
w Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
Dnia 17 listopada2015 .
Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Monika Pietrzyk
Protokolantka: sekr. sad. Katarzyna Olszanska
Przy udziale U. A. Prokuratury Rejonowej w Kamiennej Gorze
po rozpoznaniu w dniach 28.04.2015 r., 09.06.2015 1. i 09.11.2015 T., sprawy karnej
P.M.,s.P.iA.zd. 1,
ur. (...) wL.

Oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 wrzeénia 2014 r. na 414,1 km drogi krajowej nr (...) w miejscowoéci W., powiatu (...), woj. (...)
prowadzac samochéd m-ki I. o nr rej. (...), nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten
sposob, ze z nieustalonej przyczyny zjechal na przeciwlegly pas ruchu uderzajac czolowo w prawidlowo jadaca z
przeciwnego kierunku kierujaca rowerem I. K., w wyniku czego wymieniona doznala obrazen ciala w postaci ztamania
zuchwy po stronie prawej, zlamania trzonu mostka, zlamania trzonu C2, ztamania wybuchowego L2 i L4, ztamania
kompresyjnego trzonu kregu (...), zZtamania wyrostka (...) przechodzace na wyrostki stawowe (...), ztamania zeber po
prawej stronie VI oraz VII, VIII, IX po lewej, zZtamania wyrostkéw poprzecznych L3-L5 po prawej stronie, zlamania
kosci krzyzowej z uszkodzeniem prawego stawu krzyzowo-biodrowego, ztamania obu galezi fonowych po lewej stronie
izlamania klykcia bocznego lewej kosci piszczelowej, ktdre to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadéw ciala na okres
powyzej dni siedmiu,

tj.oczynzart. 177§ 1 k.k.

1. P. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku stanowiacego
wystepek z art. 177 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 177 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec P. M. zado§éuczynienie za doznana krzywde w kwocie 2 000 (dwbch
tysiecy) zlotych na rzecz I. K.,

3. na podstawie art. 42 § 1 k.k. orzeka wobec P. M. zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych na okres
1 (jednego) roku,

4. na podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowiazuje P. M. do zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdu;
do chwili wykonania obowigzku okres, na ktéry orzeczono zakaz, nie biegnie.
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Dnia 20 wrzeénia 2014 r. okolo godziny 11.00 P. M. jechal samochodem m-ki I. o nr rej. (...) drogg krajowa nr (...) od
strony K. w kierunku B.. W miejscowo$ci W., na 414,1 km, na tuku drogi w prawo zjechal na przeciwlegly pas ruchu
uderzajac czolowo w prawidlowo jadaca z przeciwnego kierunku kierujaca rowerem I. K..

W wyniku powyzszego pokrzywdzona doznata obrazen ciala w postaci: zlamania zuchwy po stronie prawej, ztamania
trzonu mostka, zlamania trzonu C2, ztamania wybuchowego L2 i L4, zlamania kompresyjnego trzonu kregu (...),
zlamania wyrostka (...) przechodzace na wyrostki stawowe (...), zZtamania zeber po prawej stronie VI oraz VII, VIII,
IX po lewej, ztamania wyrostkéw poprzecznych L3-L5 po prawej stronie, ztamania kosci krzyzowej z uszkodzeniem
prawego stawu krzyzowo-biodrowego, zlamania obu galezi lonowych po lewej stronie i ztamania klykcia bocznego
lewej kosci piszczelowej, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow jej ciala na okres powyzej dni siedmiu.

P. M. iL K. byli trzezwi.

Panowaly wowczas dobre warunki drogowe - bylo widno, asfaltowa nawierzchnia drogi byla sucha, a temperatura
dodatnia, nie wystepowaly ograniczenia widoczno$ci.

Za miejscem powstania wypadku, z lewej strony jadacego samochodem, dobiegala droga o nieutwardzonej
nawierzchni, prowadzaca do posesji panstwa Z..

Towarzystwo (...) wyplacito I. K. zado$§éuczynienie w wysoko$ci 20 250 zl, natomiast towarzystwo (...) wyplacilo jej
zado$éuczynienie w wysoko$ci 30 000 zl.

dowdd: notatka urzedowa k. 1,

protokdl z przebiegu badania stanu trzezwos$ci urzadzeniem elektronicznym k. 2,
protokdt ogledzin miejsca wypadku drogowego k. 4-8,

protokdt ogledzin pojazdu k. 9-10,

protokot ogledzin pojazdu k. 7-8,

szkic miejsca wypadku drogowego k. 11,

dokumentacja fotograficzna k. 12,

kserokopii protokotu z przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym k. 30-31,
zeznania $wiadka H. K. k. 34, 120-120v,

zeznania $wiadka R. K. k. 36, 121v-122,

zeznania $wiadka S. L. k. 40,

kserokopia dokumentacji medycznej k. 43-48, 158-164,

opinia bieglego k. 49,

zeznania $wiadka I. K. k. 53v, 119-119v,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego P. M. k. 88v-89, 118v-119, 121v,
dokumentacja fotograficzna k. 110-113,

zeznania $wiadka R. C. k. 121-121v,



zeznania Swiadka T. Z. k. 122v,
opinia bieglego k. 132-148,
dokumentacja przekazana przez ubezpieczycieli k. 155-169, 201-202, 206,207,

P. M. byt uprzednio karany sadownie. Jest on kawalerem, a na jego utrzymaniu nie pozostaja zadne osoby. Oskarzony
ma wyksztalcenie gimnazjalne, z zawodu jest elektrykiem, pracowal jako pomocnik w warsztacie z dochodem okoto
1050 z} miesiecznie, nie posiada on majatku wiekszej wartosci.

dowdd: karta karna k. 57-58, 217-218,
dane osobowe oskarzonego P. M. k. 62-62v, 88,
P. M. zostal oskarzony o popelienie czynu z art. 177 § 1 k.k.

P. M. nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu. Przestuchiwany w charakterze podejrzanego odmowil
skladania wyjasnien. Sktadajac wyjasnienia przed Sadem oskarzony twierdzil, ze do potracenia rowerzystki doszlo,
kiedy poruszal sie swoim prawym pasem, za$ na przeciwny pas ruchu zjechal odruchowo, po tym jak poczul uderzenie
i na samochdéd rozsypaly sie zakupy. Podal, ze poruszal sie z niewielka predko$cia, okolo 20 — 30 km/h, poniewaz
chwile wczesniej ruszyl z zatoczki. Sugerowal, ze pokrzywdzona nagle wjechala na jego pas ruchu z bocznej drogi
dojazdowej usytuowanej po lewej stronie drogi.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Jako niewiarygodne Sad potraktowal wyja$nienia M. P., w ktorych twierdzi, ze potracil rowerzystke, gdy poruszal
sie prawym pasem ruchu, a na lewy pas zjechal p6Zniej. W pozostalym zakresie wyjasnienia P. M. uznane zostaly za
wiarygodne, gdyz nie byly one kwestionowane przez zadna ze stron. Ponadto §wiadek R. K. potwierdzil, ze oskarzony
reanimowatl I. K..

Jako w pelni wiarygodne potraktowano zeznania wszystkich przestuchanych w sprawie swiadkow. W trakcie zdarzenia
nie bylo innych uczestnikow ruchu drogowego, a pokrzywdzona nie pamieta przebiegu zajécia. I. K. podala, ze od
okolo 10 lat mieszka w W. i zna niewielu mieszkancow tej wsi. Stwierdzila, ze kojarzy z widzenia oraz z imienia
kobiete zamieszkujaca w zabudowaniach, do ktorych prowadzi droga dojazdowa, jednak nie utrzymuje z nig zadnych
relacji. Wskazala ona réwniez, ze regularnie 2, 3 razy w tygodniu jezdzi na rowerze po zakupy do B.. Zeznania
pokrzywdzonej potwierdzil jej maz H. K., ktéry zeznal, ze panstwo Z. nie sg znajomymi I. K.. T. Z., do ktérej domu
dojezdza sie droga, przy ktérej doszlo do wypadku, stwierdzila, ze pokrzywdzona zna jedynie z widzenia i nigdy,
w tym w dniu 20.09.2014 r., I. K. nie byla na jej posesji. Swiadek R. K., mieszkajacy w poblizu pafstwa Z., takze
zeznal, Ze nic mu nie wiadomo, aby pokrzywdzona i jego sasiadow laczyly relacje towarzyskie, i aby I. K. odwiedzala te
osoby. Rowniez informacje dotyczace czestotliwoSci poruszania sie na rowerze, dos§wiadczenia i bezpieczenstwa jazdy
pokrzywdzonej potwierdzone zostaly przez wyzej wskazanych swiadkdéw. Zeznania wszystkich powolanych osoéb sa
dokladne i konsekwentne, a nadto wzajemnie ze soba koresponduja, przeczac sugerowanej przez oskarzonego wersji
wydarzen, to jest temu, ze I. K. wjechala na jego pas ruchu, wyjezdzajac z bocznej drogi usytuowanej po lewej stronie.
Sad nie znalazl zadnych podstaw by kwestionowaé wiarygodnoéé wskazanych §wiadkow, tym bardziej, ze z opinii
bieglego z zakresu ruchu drogowego wynika, ze do wypadku drogowego doszlo na pasie ruchu do jazdy w kierunku K..

Sad uznat opinie pisemna bieglego M. K. za pelnowarto$ciowy dowdd. Opinia sporzadzona zostala zgodnie z zasadami
prawidlowego formulowania opinii, brak bylo w niej niespdjnosci i nieScistoéci. Nadto biegly w opinii udzielil
odpowiedzi na wszystkie postawione pytania, wobec czego jest ona dla Sadu przekonywujacym dowodem w sprawie.
Jednocze$nie nie byla ona kwestionowana przez zadna ze stron postepowania.

Biegly zawarl w opinii wszechstronng analize zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym przede
wszystkim usytuowania pokrzywdzonej po potraceniu i polozenia przewozonych przez nia zakupow, ktére rozsypaly



sie na jezdni i poboczu, powypadkowego ustawienia pojazdéw oraz ich uszkodzen, a takze obrazen doznanych
przez I. K.. Biegly zwrocil uwage, ze w miejscu zdarzenia nie stwierdzono, aby przed miejscem powstawiania
wypadku wystepowaly na drodze §lady zarzucania lub $§lady hamowania pochodzace od samochodu I. (k. 3
opinii). W wyczerpujacy sposéb opinia wyjaénia, ze nie jest mozliwe, aby pokrzywdzona wjechala rowerem na
pas ruchu oskarzonego z drogi dojazdowej, a do wypadku doszlo na lewej polowie drogi kierujacego samochodem
marki I., w poblizu lewej krawedzi, za§ samoch6d najechal na lewy bok I. K.. Powyzsze biegly wywiodl przede
wszystkim z powypadkowej pozycji kierujacej rowerem. W ustaleniach dotyczacych predkosci pojazdu 1., biegly nie
zakwestionowal twierdzen oskarzonego, wskazujac, iz rozrzut zakupéw przewozonych rowerem $wiadczy o tym, ze
predkos¢ zderzenia wynosila okolo 30 km/h.

Tre$c¢ i wnioski opinii bieglego oraz zeznania §wiadkow, przekonuja o tym, ze przyczyng wypadku drogowego bylo
zjechanie przez P. M. na lewy pas ruchu i uderzenie pojazdem w prawidlowo poruszajaca sie rowerem pokrzywdzona.

Jako w pelni prawdziwe nalezy potraktowa¢ zeznania R. C.. Swiadek ten jest funkcjonariuszem policji i przeprowadzat
czynno$ci na miejscu zdarzenia wypadku drogowego, ktore dosé szczegbdltowo przytoczyl.

Sad uznal pozostate dowody z dokumentéw i dokumentacji fotograficznej za wiarygodne. Sporzadzone zostaly przez
osoby do tego uprawnione, w spos6b fachowy, nie byly kwestionowane przez strony, co pozwolilo na uznanie ich pelnej
warto$ci dowodowe;j.

Sad uznal, iz oskarzony P. M. w dniu 20 wrzeénia 2014 r. na 414,1 km drogi krajowej nr (...) w miejscowosci W.,
powiatu (...), woj. (...) prowadzac samochod m-ki I. o nr rej. (...), nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym w ten sposéb, ze z nieustalonej przyczyny zjechal na przeciwlegly pas ruchu uderzajac czolowo
w prawidlowo jadaca z przeciwnego kierunku kierujgca rowerem I. K., w wyniku czego wymieniona doznala
obrazen ciala w postaci ztamania zuchwy po stronie prawej, ztamania trzonu mostka, ztamania trzonu C2, zlamania
wybuchowego L2 i L4, zZtamania kompresyjnego trzonu kregu (...), ztamania wyrostka (...) przechodzace na wyrostki
stawowe (...), ztamania zeber po prawej stronie VI oraz VII, VIII, IX po lewej, zlamania wyrostkow poprzecznych L3-
L5 po prawej stronie, ztamania kosci krzyzowej z uszkodzeniem prawego stawu krzyzowo-biodrowego, ztamania obu
galezi lonowych po lewej stronie i zZlamania klykcia bocznego lewej kosci piszczelowej, ktore to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej dni siedmiu, czym wypelnil ustawowe znamiona przestepstwa opisanego
wart. 177 § 1 k.k.

W czasie zdarzenia oskarzony nie znajdowal sie w sytuacji lub stanie, ktéry wylaczalby swobode jego dzialania lub
podejmowania decyzji. Oskarzony mial pelng Swiadomo$¢ tego co czyni oraz konsekwencji swojego postepowania. Po
stronie oskarzonego nie zachodza zadne okoliczno$ci wylaczajace, czy tez ograniczajace jego wine, czy tez wylaczajace
bezprawno$é czynu.

Zachowanie oskarzonego stanowilo istotne naruszenie zasad bezpieczenistwa w ruchu ladowym, bowiem pokonujac
niewielki luk w prawo zjechal calkowicie na lewy pas ruchu. Jednoczeénie pomimo, iz P. M. poruszal sie z
predko$cia mniejsza niz dopuszczalna, nie hamowal, ani nie odbit kierownica w prawo, to jest nie wykonal zadnych
manewrow, ktére pozwolilyby na unikniecie wypadku lub choéby pozwolily na zmniejszenie negatywnych nastepstw
dla potraconej rowerzystki.

Szkodliwo$¢ spoleczna zarzuconego oskarzonemu przestepstwa jest wieksza niz znikoma, co wynika z okoliczno$ci,
jakie, zgodnie z art. 115 § 2 k.k., nalezy bra¢ pod uwage przy jej ocenie. W tym wypadku wiodace znaczenie ma rodzaj
naruszonych regul ostrozno$ci i stopien ich naruszenia. Oskarzony bez jakiegokolwiek uzasadnienia, gdy sytuacja
na drodze w ogoble tego nie wymagala, zjechal na lewy pas ruchu. Pokrzywdzona w wyniku zaistnialego zdarzenia
drogowego doznala licznych ztaman koéci, przechodzita wielomiesieczna rehabilitacje i dopiero po ponad pét wrdcita
do sprawnosci — zaczela chodzi¢. 1. K. do tej pory odczuwa negatywne konsekwencje doznanych obrazen — cierpi z
powodu silnego bélu kregostupa, miednicy, no6g oraz glowy, ma zaniki pamieci.



Przy wymiarze kary, za okoliczno$¢ obciazajgca, dodatkowo potraktowano uprzednia karalnosé oskarzonego.

Na korzy$¢ P. M. przemawialo natomiast to, ze przeprowadzil on prawidlowa i skuteczna akcje reanimacyjng —
usztywnit cialo pokrzywdzonej ukladajac swoje ubrania oraz wykonal masaz serca.

Na podstawie wszystkich ujawnionych w toku postepowania okoliczno$ci, Sad skazal oskarzonego na podstawie
art. 177 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Wobec zagrozenia wynoszacego od 6 miesiecy do 8 lat
pozbawienia wolnosci, kary tej nie sposob uznaé za nazbyt dolegliwa. Jest ona proporcjonalna i adekwatna do stopnia
winy oraz rodzaju i stopnia naruszonych przez sprawce obowigzkow oraz do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu.

Nadto okoliczno$cia uzasadniajaca taki wymiar kary, byl dla Sadu fakt, iz oskarzony byl karany w przeszlosci.
W przyjetym wymiarze kary odbicie znajduje takze konieczno$¢ zado$éuczynienia spolecznemu poczuciu
sprawiedliwoéci oraz dazenie do u$wiadomienia sprawcy konsekwencji popelniania przestepstw.

W niniejszej sprawie zastosowanie mialy — stosownie do tresci art. 4 § 1 k.k. przepisy Kodeksu karnego obowiazujace
do dnia 30.06.2015 r., albowiem sg one wzgledniejsze dla sprawcy. Zaréwno wcze$niejsze przepisy, jak i obecnie
obowiazujace okreslaja w taki sam sposéb zagrozenie karg za czyn z art. 177 § 1 k.k. Przepisy obowigzujace przed
nowelizacja pozwalaly na warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoSci wobec osoby skazanej
uprzednio na kare pozbawienia wolnoéci aktualnie tre$¢ art. 69 § 1 k.k. wylgcza taka mozliwosé. Sady dwukrotnie
orzekaly wobec P. M. kary pozbawienia wolnosci, przed popelnieniem czynu z art. 177 § 1 kk. Zaden z obecnie
obowigzujacych przepisow kodeksu karnego nie jest korzystniejszy dla oskarzonego.

Sad u oskarzonego P. M. nie dopatrzyt sie jednak pozytywnej prognozy kryminologicznej, ktéra pozwalalaby na
warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu realizacja celu
kary, w zakresie osiggniecia zadan zapobiegawczych i wychowawczych wobec tego sprawcy, w zadnym razie moze
nastapié przy zastosowaniu, w jego wypadku dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoéci. Sad wzial pod uwage, ze P. M. pomimo mlodego wieku byl dotychczas szeSciokrotnie karany sagdownie,
odbywal juz kare pozbawienia wolnoSci — w tym w sprawie, w ktorej zarzagdzono wykonanie warunkowo zawieszonej
kary, a przedostatni wyrok skazujacy zapadl wobec niego zaledwie p6l roku przed popelieniem przedmiotowego
przestepstwa, za$ ostatni, ktérym orzeczono kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
— miesigc po popelnieniu wystepku z art. 177 § 1 k.k. Jak wynika z danych o karalnosci P. M. jest osoba, ktéra
dopuszczala sie popelniania przestepstw rowniez w okresie proby. Z tych wzgledéw uznano, ze oskarzony nie pozwala
prognozowac, ze w przyszlo$ci nie popelni wiecej przestepstw. Dla osiagniecia celéw postepowania i celow kary, w
ocenie Sadu konieczne jest wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, gdyz samo zagrozenie jej wykonania nie
bedzie wystarczajace, by sprawca w pelni uswiadomil sobie naganno$¢ swojego zachowania i przestrzegal porzadku
prawnego.

Sad pozbawil P. M., na okres roku, prawa do prowadzenia pojazd6w mechanicznych. Tre$¢ art. 42 § 1 k.k. pozwala, aby
wobec sprawcy, ktory popehil przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, zwlaszcza jezeli z okolicznoSci
popelnienia tego przestepstwa wynika, ze prowadzenie pojazdu przez te osobe zagraza bezpieczenstwu w komunikacji
- orzec zakaz prowadzenia pojazdow okre$lonego rodzaju. Zgodnie z art. 43 § 1 k.k. zakaz ten moze wynosi¢ od roku
do 10 lat. Sad kierowal sie przy wymierzaniu okresu zakazu prowadzenia pojazdéw, stopniem zlekcewazenia przez
sprawce zasad ruchu drogowego oraz skutkéw zaistnialego wypadku drogowego. W niniejszej sprawie wzieto pod
uwage okolicznoéci wplywajace na stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego czynu, ktore z
przytoczonych wyzej wzgledow Swiadczyly o tym, ze P. M. zagraza bezpieczenistwu w komunikacji. Okreslony przez
Sad okres 1 roku zakazu prowadzenia pojazdow, przy objeciu nim wszelkiego rodzaju pojazdéow mechanicznych,
gwarantuje odpowiednia dotkliwo$¢ srodka karnego, ktéry dodatkowo winien u$wiadomic oskarzonemu koniecznoséc
przestrzegania zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Orzeczony zakaz bedzie, obok kary pozbawienia wolnoéci,
Srodkiem bezposrednio oddzialywujacym na oskarzonego.



Stosownie do tresci art. 43 § 3 k.k. nalozono na P. M. obowigzek zwrotu do wlasciwego miejscowo Starostwa
Powiatowego, dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdow mechanicznych, zawarto, tez pouczenie, ze do
chwili wykonania obowiazku, okres na ktéry orzeczono zakaz, nie biegnie.

Pomimo, iz pokrzywdzona i jej pelnomocnik cofneli wniosek o orzeczenie wobec oskarzonego zado$éuczynienia na
rzecz 1. K., Sad uznal za zasadne orzeczenie z urzedu na podstawie art. 46 § 1 k.k. wobec P. M. zado$¢uczynienie za
doznang krzywde w kwocie 2 000 zlotych na rzecz I. K.. Wprawdzie towarzystwo (...) wyplacilo I. K. odszkodowanie w
wysoko$ci 20 250 zl, natomiast towarzystwo (...) wyplacilo jej zadoSéuczynienie w wysokoéci 30 000 zl, uwzgledniajac
rozleglo$¢ doznanych przez pokrzywdzona obrazen, jej dlugotrwala rehabilitacje i niepelnosprawnosé ruchowa oraz
intensywnie odczuwane przez nia do tej pory negatywne skutki wypadku, zasadnym bylo dodatkowe przyznanie I. K.
kwoty 2 000 z} tytulem zado$éuczynienia od oskarzonego. Majac na wzgledzie ujemne nastepstwa, tak fizyczne, jak
i natury psychicznej — zaniki pamieci, dopiero w przypadku otrzymania dodatkowo wskazanej kwoty nastapi pelne
zrekompensowanie dolegliwoéci doznanych i nadal odczuwanych przez I. K.. Jednoczeénie kwota zado$cuczynienia
nie jest na tyle wysoka, by oskarzony, ktory jest osobg mloda i zdolna do pracy nie mégt jej uiSci¢. Dokonanie wyplaty
zado$c¢uczynienia winno réwniez dodatkowo przyniesé korzystny efekt w zakresie prewencji indywidualnej wobec P.
M..



