Sygnatura akt I Ns 302/18
POSTANOWIENIE
Dnia 16 stycznia 2020 1.
Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy SSR Monika Pietrzyk
Protokolant Joanna Pulkowska
po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2020 r. w Kamiennej Gorze
na rozprawie sprawy z wniosku (...) Bank S.A. z siedzibg w W.

przy udzialeP.F.,B.F. (1),K.F.,A.F. (1),D.F., A.F. (2),A.F. (3),J.F., M. F. (1), A. F. (4), A. F. (5),
S.F. (1)), W.F.(),B.F.(2)

o stwierdzenie nabycia spadku po W. F. (2)
I stwierdza, ze spadek po W. F. (2)
zmarlym 19.05.2013 r. w N. S.
majacym ostatnie miejsce zwyklego pobytu w L.
na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza naby}:
B. F. (2), syn P.i M. - w caloéci.
IT ustala, ze koszty postepowania strony ponosza stosownie do swojego udzialu w sprawie.
Sygn. akt I Ns 302/18
UZASADNIENIE
(...) Bank S.A. w W. wni6st o:

- stwierdzenie, ze spadek po W. F. (2), zmarlym w dniu 19.05.2012 r. w N. S., ostatnio zamieszkalym w L., na podstawie
ustawy nabyl w caloéci P. F., ewentualnie o ustalenie z urzedu, kto jest spadkobierca po zmarlym W. F. (2),

- zasadzenie od uczestnika postepowania zwrotu wniesionej oplaty skarbowej w wysokosci 22 7} z tytulu uzyskania
skroconego odpisu aktu zgonu spadkodawcy oraz 17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, oplaty skarbowej w
wysokosci 31 zt z tytulu ustalenia spadkobiercow w MSWiA oraz 42 zt oplaty skarbowej z tytulu wydania przez sad
aktoéw odrzucenia spadku.

Uczestnicy postepowania B. F. (1), K. F.,,D.F.,P.F.,A. F.(3),J.F.,, M. F. (1), A. F. (4), A. F. (5) oéwiadczyli, ze odrzucili
spadek po W. F. (2).

Pozostali uczestnicy postepowania A. F. (2), A. F. (1), S. F. (2), W. F. (1), B. F. (2) nie zajeli merytorycznego stanowiska
co do wniosku.

Sad ustalil, co nastepuje:

W.F. (2),syn A. F. (2)iH.F.zdomu S., urodzil sie (...) w K., a zmarl w dniu 19 maja 2013 r. w N. S..



Dowéd: odpis skrocony aktu zgonu k. 4.
W. F. (2) nie pozostawil testamentu.

Dowody: zapewnienia spadkowe B. F. (1), K. F.,D. F.,A. F. (3),J.F., A. F. (4), M. F. (1), A. F. (5), P.
F. z dnia 12 listopada 2019 r.

W momencie $émierci W. F. (2) pozostawal w zwigzku malzenskim z B. F. (1) z domu M.. Spadkodawca pozostawil
troje dzieci — K. F., D. F.i A. F. (1).

Dowody: odpisy aktéow stanu cywilnego k. 4,95-96.

B. F. (1) odrzucila spadek po mezu w dniu 19.08.2013 r. B. F. (1), za zgoda sadu rodzinnego z dnia 25 listopada 2013
r., odrzucila w imieniu maloletnich K. F., D. F. i A. F. (1) w dniu 20 grudnia 2013 r. spadek po W. F. (2).

Dowody: protokoly z przyjecia oswiadczen o odrzuceniu spadku z akt VII Ns 598/13 1 VII Ns 816/13.

W chwili $§mierci W. F. (2) zyl jego ojciec — A. F. (2), ktory odrzucit spadek w dniu 28 pazdziernika 2013 r. Jego matka
H. F. zdomu S. zmarta przed spadkodawca.

Dowody: odpis skréocony aktu zgonu k. 4, odpis skrocony aktu urodzenia k.99, zapewnienia
spadkowe B. F. (1), K. F.,D. F., A. F. (3),J.F., A. F. (4), M. F. (1), A. F. (5), P. F. z dnia 12 listopada
2019 r., protokél z przyjecia oswiadczenia o odrzuceniu spadku z akt VII Ns 730/13.

Spadkodawca pozostawil czterech braci J. F., P. F., M. F. (1) i A. F. (3).

Dowody: odpisy skrocone aktéow urodzenia k. 100-102, zapewnienia spadkowe B. F. (1), K. F., D. F.,
A.F.(3),J.F.,A.F.(4), M. F. (1), A. F. (5), P. F. z dnia 12 listopada 2019 r.

J.F.,M.F. (1) iA.F. (3) odrzucili spadek w dniu 21 pazdziernika 2013 r., za$ P. F. - w dniu 28 stycznia 2014 r.

Dowody: protokoly z przyjecia oswiadczen o odrzuceniu spadku z akt VII Ns 712/13, VII Ns 795/13,
VII Ns 794/13, I N 287/19.

J. F. ma syna A. F. (4), ktéry nie ma zstepnych, a ktéry odrzucit spadek po W. F. (2) w dniu 21 pazdziernika 2013 r.

Dowdéd: protokél z przyjecia oswiadczenia o odrzuceniu spadku z akt VII Ns 793/13, odpis skrocony
aktu urodzenia k. 103.

P. F. ma syna B. F. (2), ktory urodzil sie w dniu (...). P. F. wystapili z zong M. F. (2) w dniu 17 marca 2014 r. do Sadu
Rejonowego dla Miasta Stolecznego Warszawa z wnioskiem o zezwolenie na odrzucenie w imieniu matoletniego B. F.
(2) spadku po W. F. (2). Postepowanie w dniu 28 maja 2014 r. zostalo umorzone z uwagi na cofniecie wniosku.

Dowody: dokumenty z akt VI Nsm 309/14 — wniosek k. 1-2, odpis skrécony aktu urodzenia k. 3,
postanowienie k.20, koperta wpieta do okltadki akt.

M. F. (1) ma troje dzieci A. F. (5), S. F. (1) i W. F. (1), ktdry za zgodg sadu rodzinnego z dnia 28 marca 2014 r., odrzucil
w imieniu tych maloletnich spadek po W. F. (2) w dniu 23 kwietnia 2014 r.

Dowody: protokol z przyjecia oswiadczenia o odrzuceniu spadku z akt VII Ns 284/14,
postanowienie k. 4 z akt VII Ns 284/14, odpisy skréocone aktéow urodzenia k.104-106.

A. F. (3) nie ma dzieci.



Dowody: protokél z przyjecia oswiadczenia o odrzuceniu spadku z akt VII Ns 712/13, zapewnienia
spadkowe B. F. (1), K. F.,D.F., A. F. (3),J. F., A. F. (4), M. F. (1), A. F. (5), P. F. z dnia 12 listopada
2019 7.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny ustalono w oparciu o dowody z dokumentéw - akta stanu cywilnego spadkodawcy i os6b z kregu
spadkobiercow ustawowych, protokoly o$wiadczen spadkobiercéw o odrzuceniu spadku, a takze o odebrane przed
Sadem zapewnienia spadkowe zony spadkodawcy, jego dzieci, rodzenstwa i dalszej jego rodziny. W tym miejscu nalezy
zaznaczy¢, ze autentyczno$é dowodéw z dokumentoéw nie budzila watpliwosci i nie byla kwestionowana przez strony.

W. F. (2) zmarl w dniu 19 maja 2013 r. nie pozostawiajgc po sobie testamentu. W sytuacji braku rozrzadzenia
przez spadkodawce majatkiem na wypadek $mierci dochodzi do dziedziczenia ustawowego. W kregu spadkobiercow
ustawowych znalezli sie w pierwszej kolejnoéci malzonek spadkodawcy — B. F. (1), oraz jego troje dzieci - K. F., D. F.
i A. F. (1). Zgodnie z przepisem art. 931 § 1 zd. 1 k.c. w pierwszej kolejnoSci powolane s z ustawy do spadku dzieci
spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w cze$ciach rownych. Jak wynika z zebranych w aktach sprawy
dokumentow, w szczeg6lnoéci z protokoldéw z przyjecia o§wiadezen o odrzuceniu spadku z akt VII Ns 598/13 i VII
Ns 816/13 — zona oraz dzieci spadkodawcy skutecznie odrzucili spadek po W. F. (2). Artykut 1015 § 11 2 k.c. w
brzmieniu obowiazujacym w dniu otwarcia spadku, stanowi ze o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze
by¢ zlozone w ciggu szeéciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania. Brak
o$wiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem spadku. Skutki zlozenia
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku reguluje przepis art. 1020 k.c., wedlug ktorego spadkobierca, ktory spadek odrzucil,
zostaje wylaczony od dziedziczenia, tak jakby nie dozyl otwarcia spadku. Skoro Zona spadkodawcy — B. F. (1) oraz
jego dzieci - K. F., D. F.i A. F. (1), a zatem osoby z pierwszej grupy uprawnionych do dziedziczenia odrzucily spadek,
nalezalo potencjalnych spadkobiercow szukaé w kolejnych kregach spadkobiercow. I tak w mysl przepisu art. 932 § 1
k.c. w braku zstepnych spadkodawcy powolani sa do spadku z ustawy malzonek i rodzice. Matka spadkodawcy H. F. z
domu S. nie dozyta otwarcia spadku po swoim synu. Z kolei ojciec — A. F. (2), podobnie jak Zona i zstepni spadkodawcy,
odrzucil spadek. Art. 932 § 3 k.c. stanowi, ze w braku zstepnych i malzonka spadkodawcy caly spadek przypada jego
rodzicom w czeéciach rownych. Z kolei zgodnie z przepisem art. 932 § 4 k.c. jezeli jedno z rodzicow spadkodawcy nie
dozylo otwarcia spadku, udziat spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada rodzenstwu spadkodawcy w czeSciach
rownych. Przepis ten rozszerza krag spadkobiercoéw o rodzenstwo spadkodawcy. W niniejszej sprawie ustalono, ze W.
F. (2) mial czterech braci J. F., P. F., M. F. (1) i A. F. (3). Wszyscy oni skutecznie i w przepisanym terminie odrzucili
spadek po swoim bracie. Jak stanowi przepis art. 932 § 5 k.c. jezeli ktérekolwiek z rodzenstwa spadkodawcy nie dozylo
otwarcia spadku pozostawiajac zstepnych, udziat spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego zstepnym. Podzial
tego udzialu nastepuje wedlug zasad, ktére dotycza podzialu miedzy dalszych zstepnych spadkodawcy. Sposréd
rodzenstwa spadkodawcy jedynie A. F. (3) nie posiadal zstepnych. Natomiast najstarszy brat spadkodawcy — J.,
posiadat syna A., ktory rowniez spadek po wuju odrzucit. Podobnie tez spadek odrzucily dzieci M. A. F., S. F. (1) i W.
F. (1), ktére w tamtym czasie byly osobami maloletnimi i w ich imieniu, za zgoda sadu rodzinnego, spadek odrzucit
M. F. (1). Jedynym bratankiem spadkodawcy, ktory nie zlozyt w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku byt syn
P. B. F.. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze P. F. odrzucil spadek przed notariuszem w Hiszpanii, co mialo miejsce
w dniu 28 stycznia 2014 r. Istotne jest, Ze na dzien (...) syn P. F. byl osoba maloletnia. Jak wynika z aktu urodzenia
B. F. (2) zgromadzonego w aktach VI Nsm 309/14, urodzil sie on w dniu 3 sierpnia 1998 r., a wiec w tamtym czasie
miat skoniczonych 15 lat.

Nalezy rowniez dodaé, ze P. F. wystapil wraz z zong do sadu rodzinnego o zgode na odrzucenie przez B. F. (2) spadku
po W. F. (2). Wniosek taki zostal ztozony w sadzie rodzinnym w dniu 17 marca 2014 r. (vide: koperta wszyta w okladke
akt VI Nsm 309/14). Nalezy zatem stwierdzi¢, ze P. F. podjatl dzialania zmierzajace do unikniecia przejecia przez jego
maloletniego syna ewentualnych dlugéw spadkowych. Lektura akt postepowania w sprawie o sygn. VI Nsm 309/14
prowadzi jednak do wniosku, ze postepowanie to zostalo umorzone wskutek wycofania wniosku przez rodzicow B.
F. (2). Dzialanie rodzicéw bylo umotywowane tym, ze ewentualne koszty odrzucenia spadku w imieniu maloletniego



przewyzszaly dlugi spadkowe (zob. pismo k. 16 tychze akt). Takie stanowisko wyrazil ojciec spadkobiercy na rozprawie
w niniejszym postepowaniu. Sytuacje braku odrzucenia spadku przez B. F. (2) nalezy zatem zakwalifikowa¢ pod norme
z przepisu art. 932 § 5 k.c. i w konsekwencji stwierdzié, ze spadek po W. F. (2) w calo$ci nabywa jego bratanek -
B. F. (2). W zwiazku jednak z tym, ze w chwili przyjecia spadku B. F. (2) byl osobg niemajaca pelnej zdolnosci do
czynno$ci prawnych, to jest — nie uzyskal jeszcze pelnoletnoSci, nabywa on spadek z dobrodziejstwem inwentarza.
Zgodnie bowiem z przepisem art. 1015 § 2 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w dniu otwarcia spadku, brak o§wiadczenia
spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem spadku. Jednakze gdy spadkobierca
jest osoba niemajaca pelnej zdolnoSci do czynnos$ci prawnych albo osoba, co do ktbrej istnieje podstawa do jej
catkowitego ubezwlasnowolnienia, albo osoba prawna, brak o§wiadczenia spadkobiercy w terminie jest jednoznaczny
z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza. Przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza polega na tym, ze
spadkobierca ponosi odpowiedzialnoé¢ za dtugi spadkowe tylko do warto$ci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego
spadku.

Stosownie do treéci art. 1015 § 1 k.c. o$wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciagu
szeéciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania. Tytulem powolania w
stosunku do B. F. (2) bylo zlozenie przez jego ojca o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po W. F. (2). Zgodnie z art.
156 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego: ,,opiekun powinien uzyskiwac zezwolenie sagdu opiekunczego we wszelkich
wazniejszych sprawach, ktére dotycza osoby lub majatku maloletniego”. Jedna z takich spraw jest zgoda na odrzucenie
spadku w imieniu maloletniego. Maloletnie dzieci nie maja prawa sklada¢ takiego o$wiadczenia samodzielnie. W ich
imieniu mogg to uczynié jedynie rodzice lub opiekunowie prawni.

Dla rozstrzygniecia sprawy konieczne jest ustalenie daty powziecia wiadomoSci o tytule powolania do spadku B. F. (2)
przez jego matke, wobec uprawnienia kazdego z rodzicéw do samodzielnego dzialania jako przedstawiciel ustawowy
dziecka. Sad rozpoznajacy sprawe uznaje, ze za tg date nalezy uzna¢ 17 marca 2014 r., w ktorej do sadu rodzinnego
zlozony zostal wniosek obojga rodzicow o zgode na odrzucenie w imieniu maloletniego B. F. (2) spadku po W. F. (2).

Termin do ztozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku w imieniu maloletniego wéwczas uczestnika w stosunku do jego
ojca otworzyl sie zatem w dacie zlozenia przez niego o$wiadczenia spadkowego, za$§ w stosunku do matki najpdzniej
w dacie 17 marca 2014 r., co najmniej bowiem w dacie skladania wniosku do sadu rodzinnego wiedziala sie o tytule
powolania syna do dziedziczenia po T. F.. Termin sze$ciomiesieczny do zloZenia o§wiadczenia spadkowego nie otwiera
sie na nowo po uzyskaniu przez maloletniego spadkobierce pelnoletnoéci, a tym bardziej od uzyskania przez niego
samego wiedzy o powolaniu do spadku, a zaniechanie przez rodzicéw maloletniego spadkobiercy podjecia stosownych
czynno$ci wywoluje takie same konsekwencje jak zaniechanie spadkobiercy pelmoletniego.

O kosztach postepowania ustalonych w punkecie II postanowienia koniczacego orzeczono na podstawie ogolnej zasady
rozliczania kosztow wyrazonej w przepisie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktdra strony ponosza koszty postepowania
zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.



