Sygnatura akt I Ns 706/16
POSTANOWIENIE
Dnia 25 maja 2018 r.
Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy SSR Marek Dziwinski
Protokolant Anna Lasko
po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2018 r. w Kamiennej Gorze
na rozprawie sprawy z wniosku Naczelnika Urzedu Skarbowego w K.
przy udziale H. W. (1), M. S. (1), W. S. (1), B.S.,A.H. (1),M.G. (1), L. P. (1), N. P.,D. P.i L. A.
o stwierdzenie nabycia spadku P. W. (1)
I stwierdza, ze spadek po P. W. (1)
zmarlym dnia 24.05.2016 r. w K.,
majacym ostatnie miejsce zwyklego pobytu w K.,
na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyli:
-A H.(1),c.J.iA. —12/36 czedci,
-B.S.,s. W.iK. — 4/36 czesci,
-W.S. (1),s. W.iK. — 4/36 czedci,
-M.S. (1), s. W.iK. —4/36 czeSci,
-L.P.(1),c. S.i M. — 3/36 czedci,
-M.G. (1),s.J.i M. — 3/36 czesci,
-N.P.,,c. M.i M. — 3/36 czeci,
-D.P.,s.M.iM. — 3/36 czeSci,
IT ustali¢, ze wnioskodaweca i uczestnicy ponosza koszty postepowania stosownie do swojego udzialu w sprawie,
IIT koszty sadowe w zakresie oplaty i wydatku na Rejestr Spadkowy zaliczy¢ na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt I Ns 706/16

UZASADNIENIE

Whnioskodawca Naczelnik Urzedu Skarbowego w K. wniost o stwierdzenie, ze spadek po P. W. (1) zmarlym w dniu 24
maja 2016 r., ostatnio zamieszkalym w K., nabyla jego matka H. W. (1).

Uczestnicy postepowania H. W. (1), M. S. (1), W.S. (1), B. S., A. H. (1), M. G. (1), L. P. (1), L. A. nie zajeli merytorycznego
stanowiska w sprawie.



Przedstawiciele ustawowi maloletnich N. P. i D. P. wnie§li o pominiecie tych matoletnich od nabycia spadku po P.
W. (1).

Sad ustalil, co nastepuje:

P.W. (1) synJ. W. (1) i H. P., urodzony (...) w K., ostatnio stale zamieszkaly w K., zmarl w dniu
24 maja 2016 1.

Dowod: odpis skrocony aktu zgonu k. 2.

P. W. (1) w chwili §mierci byt kawalerem, nie posiadal dzieci. Jego ojciec J. W. (1) zmarl w 2008 roku.
Dowod: zapewnienie spadkowe H. W. (1) z 15.02.2017 r. e-protokdl rozprawy od 00:02:40 do 00:07:16.
Matka spadkodawcy H. W. (1) w dniu 01.06.2016 r. odrzucila spadek po P. W. (1).

Dowod: o$§wiadczenie o odrzuceniu spadku — akta I Ns 421/16.

Spadkodawca mial siostre J. J. (3), ktéra odrzucila spadek w dniu 01.06.2016 1. J. J. (3) nie miala dzieci. Dziadkowie
spadkodawcy od strony ojca — M. i H. W. (2), a takze dziadkowie od strony matki — J. i J. P. (1) nie dozyli otwarcia
spadku. M. i H. W. (2) mieli oprocz J. W. (1) czworo dzieci — K. B., S. W., A. G., J. W. (2). J. i J. P. (1) oprécz H. W.
(1) mieli piecioro dzieci — A. H. (2), K. S. (1), W. S. (2), G. J.iJ. P. (2).

Dowody: zapewnienie spadkowe H. W. (1) z15.02.2017 . e-protokél rozprawy od 00:02:40 do 00:07:16, o§wiadczenie
o odrzuceniu spadku — akta I Ns 421/16, odpisy skrécone aktu zgonu J. P. (1) k. 64 i J. P. (2) k. 65.

K. B. w dniu 13 czerwca 2016 r. odrzucila spadek po zmarlym P. W. (1). Syn K. M. (1) B. odrzucil w dniu 18 sierpnia
2016 r. spadek po P. W. (1), corka K. M. (1) A. odrzucila w dniu 30 sierpnia 2016 r. spadek po P. W. (1).

Dowody: o$wiadczenia o odrzuceniu spadku — akta I Ns 451/16, I Ns 647/16, I Ns 620/16.

Malzonkowie M. i M. B. (1) ustanowili pelnomocnika w osobie K. B. do odrzucenia w imieniu ich maloletnich dzieci
D. B. i M. B. (2) spadku po P. W. (1). W dniu 18.03.2017 r. sad zezwolil M. B. (3) i M. B. (1) dzialajacym w imieniu
maloletniej corki M. B. (4) na odrzucenie spadku po P. W. (1). W dniu 28.03.2017 r. K. B. dzialajaca w imieniu
maloletniego D. B. odrzucila spadek po P. W. (1). W dniu 26.06.2017 r. K. B. dzialajaca w imieniu maloletniej M. B.
(2) odrzucila spadek po P. W. (1).

Dowody: o§wiadczenia o odrzuceniu spadku — akta I N 197/17, I N 68/17, akt notarialny Rep A numer (...) k. 3 akt I
N 197/17, postanowienie z 18.03.2017 . k. 5-6 akt I N 197/17.

B. A. upowaznil Zone M. A. (1), a ta ustanowila pelnomocnika w osobie K. B. do odrzucenia w imieniu ich maloletnich
dzieci M. A. (2) i L. A. spadku po P. W. (1). W dniu 18.03.2017 r. sad zezwolil M. A. (1) i B. A. dzialajacym w imieniu
maloletniego syna M. A. (2) na odrzucenie spadku po P. W. (1). W dniu 13.06.2017 r. K. B. dzialajaca w imieniu
maloletniego M. A. (2) odrzucila spadek po P. W. (1). W dniu 18.09.2017 r. sad zezwolil M. A. (1) dzialajacej w imieniu
L. A. na odrzucenie spadku po P. W. (1). W dniu 01.12.2017 r. K. B. dzialajaca w imieniu maloletniej L. A. odrzucita
spadek po P. W. (1).

Dowody: o§wiadczenia o odrzuceniu spadku — akta I N 184/17, I N 453/17, akt notarialny Rep A numer (...) k. 3 akt
I N 184/17, postanowienie z 18.09.2017 1. k. 3 akt I N 453/17, postanowienie z 18.03.2017 r. k. 5-6 akt I N 184/17.

S. W. w dniu 13.06.2016 r. odrzucil spadek po zmarlym P. W. (1). Zstepni S. J. D., M. W., A. W. i P. W. (2) odrzucili
w dniu 23.11.2016 r. spadek po P. W. (1).

Dowody: o$wiadczenia o odrzuceniu spadku — akta I Ns 723/16, I Ns 890/16.



J. W. (2) nie dozyt otwarcia spadku. Mial dwoje dzieci I. W. i R. W.. I. W. w dniu 28.09.2016 r. odrzucit spadek po
zmartym P. W. (1). Cérka I. D. W. w dniu 28.09.2016 r. odrzucila spadek po P. W. (1). R. W. w dniu 13.06.2016 r.
odrzucit spadek po zmarlym P. W. (1).

Dowody: o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku — akta I Ns 729/16, I Ns 451/16.

A. G. wdniu 22.06.2016 r. odrzucila spadek po zmarlym P. W. (1). Jej syn B. G. w tym samym dniu odrzucit spadek po
zmartym P. W. (1). Cérka A. K. M. w dniu 08.07.2016 r. odrzucila spadek po zmarlym P. W. (1). K. M. (2) za zgoda sadu
opiekunczego z dnia 9.02.2017 r., w imieniu swoich maloletnich dzieci K. F. i N. M., w dniu 17.03.2017 r. odrzucila
spadek po P. W. (1).

Dowod: o$§wiadcezenie o odrzuceniu spadku — akta I Ns 474/16, 1 Ns 524/16, I N 60/17.

A. H. (3) w dniu 28.06.2016 r. odrzucita spadek po P. W. (1). A. H. (3) miala trzy corki: I. S. (1), W. K. i A. H. (1). L.
S. (1) w dniu 29.07.2016 r. odrzucila spadek po P. W. (1). Dzieci L. P. S. i D. S. w dniu 29.07.2016 r. odrzucili spadek
po P. W. (1). W. K. w dniu 20.09.2016 r. odrzucita spadek po P. W. (1). W. K. w imieniu swoich dzieci P. K.iT. K, za
zgoda sadu rodzinnego z 23.01.2017 r., w dniu 26.04.2017 r. odrzucila spadek po P. W. (1).

Dowody: o$wiadczenie o odrzuceniu spadku — akta I Ns 485/16, I Ns 565/16, I Ns 566/16, I Ns 709/16, odpis skrocony
aktu urodzenia k. 69.

K. S. (1) w dniu 28.06.2016 r. odrzucila spadek po P. W. (1). K. S. (1) miala trzech synéw: M. S. (1), W. S. (1) iB. S..
Dowody: o$wiadczenie o odrzuceniu spadku — akta I Ns 485/16, odpisy skrocone aktéw urodzenia k. 71-73.

W. S. (2) w dniu 28.06.2016 r. odrzucila spadek po P. W. (1). W. S. (2) miala troje dzieci: I. S. (2), B. K. i K. S. (2),
ktorzy w dniu 11.08.2016 r. odrzucili spadek po P. W. (1). Za zgoda sadu rodzinnego z 24.11.2016 r. L. S. (2) w imieniu
maloletniego syna M. S. (2) odrzucil w dniu 19.12.2016 r. spadek po P. W. (1). Za zgoda sadu rodzinnego z dnia
07.02.2017 1. B. K. w imieniu M. K. i D. K. w dniu 04.04.2017 r. odrzucila spadek po P. W. (1). K. S. (2) nie ma dzieci.

Dowody: o$wiadczenie o odrzuceniu spadku — akta I Ns 485/16, I Ns 915/16, I N 79/17.

G. J. wdniu 28.06.2016 r. odrzucila spadek po P. W. (1). G. J. miala dwoje dzieci: E. P.iA. J.. E. P. w dniu20.09.2016
r. odrzucila spadek po P. W. (1). E. P. miala maloletniego syna A. P.. Za zgoda sadu rodzinnego z 14.03.2017r. E. P. w
imieniu A. P. odrzucila w dniu 25.04.2017 r. spadek po P. W. (1). A. J. w dniu 20.09.2016 r. odrzucil spadek po P. W.
(1). A. J. miat dwoje maloletnich dzieci N. J. i J. J. (5). Za zgoda sadu rodzinnego z dnia 21.02.2017 r. przedstawiciele
ustawowi N. J. iJ. J. (5) odrzucili w ich imieniu spadek po P. W. (1).

Dowody: o$wiadczenie o odrzuceniu spadku — akta I Ns 485/16, I Ns 709/16, I N 123/17, I N 122/17.

J. P. (2) w dniu 08.08.2016 r. odrzucit spadek po P. W. (1). J. P. (2) mial troje dzieci: M. G. (2), K. P. i M. P. (1).
M. G. (2) w dniu 08.08.2016 r. odrzucila spadek po P. W. (1). M. G. (2) miala dwoje dzieci M. G. (1) i L. P. (2).
W dniu 22.12.2016 r. sad rodzinny zezwolil M. G. (2) na odrzucenie spadku w imieniu maloletniego M. G. (1). W
dniu 7.03.2017 r. sad rodzinny zezwolil M. G. (2) na odrzucenie spadku w imieniu maloletniej L. P. (2). M. G. (2)
jako przedstawiciel ustawowy swoich maloletnich dzieci M. G. (1) i L. P. (1) w dniu 20.02.2018 r. wystapila do Sadu
Rejonowego w Kamiennej Gorze o odebranie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po P. W. (1). K. P. w dniu 17.08.2016
r. odrzucil spadek po P. W. (1). K. P. nie ma dzieci. M. P. (1) w dniu 17.08.2016 r. odrzucil spadek po P. W. (1). M. P. (1)
ma dwoje dzieci N. P.i D. P.. W dniu 1.12.2016 r. sad rodzinny zezwolil M. P. (2) i M. P. (1) na odrzucenie w imieniu N.
P.iD. P.spadkupoP.W. (1). M. P. (2) przedstawiciel ustawowy maloletnich N. P.iD. P. w dniu 20.02.2018 r. wystapila
o odebranie o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku po P. W. (1), ktére zlozyla wraz z M. P. (1) w dniu 27.04.2018 .

Dowody: o$wiadczenie o odrzuceniu spadku — akta I Ns 592/16, I Ns 619/16, I Ns 62/18, odpis skrocony aktu
urodzenia k. 66-68, postanowienie z 1.12.2016 r. k. 5 akt I Ns 62/18, akta I Ns 63/18.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny ustalono w oparciu o zebrane dokumenty w postaci aktéw stanu cywilnego spadkodawcy i cztonkdow
jego rodziny, oswiadczenia spadkowe uprawnionych do dziedziczenia, a takze o odebrane przed Sagdem zapewnienie
spadkowe H. W. (1). W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze zebrane dokumenty nie budzily watpliwosci co do ich
autentycznoéci, ktora tez nie byla przez strony kwestionowana.

P. W. (1) ostatnio zamieszkaly w K. zmarl w dniu 24 maja 2016 r. Brak bylo informacji, aby P. W. (1) pozostawil
testamentu. Dochodzilo zatem do dziedziczenia ustawowego.

Spadkodawca nie mial dzieci i w chwili §mierci byt kawalerem. W braku zstepnych i malzonka caly spadek przypada
jego rodzicom (zob. art. 932 § 3 k.c.). Ojciec spadkodawcy J. W. (1) zmarl w 2008 roku, natomiast jego matka H. W.
(1) skutecznie odrzucila spadek. Zgodnie z przepisem art. 1015 § 1 k.c. o§wiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku
moze by¢ ztoZzone w ciggu szeSciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swojego powolania.
Dalej w mysl przepisu art. 1020 k.c. spadkobierca, ktéry spadek odrzucil, zostaje wylaczony od dziedziczenia, tak jakby
nie dozyl otwarcia spadku. W kolejnym rzedzie uprawnionych do dziedziczenia nalezalo szukaé¢ wsréd rodzenstwa
spadkodawcy, przy czym jesli ktorekolwiek z rodzenstwa nie dozylo otwarcia spadku lub spadek odrzucilo, udzial
spadkowy ktory by mu przypadal, przypada jego zstepnym (zob. art. 932 § 5 k.c.). Spadkodawca P. W. (1) mial siostre
J. J. (3), ktora odrzucila spadek po bracie. J. J. (3) nie posiadala zstepnych.

Kolejny krag os6b uprawnionych do dziedziczenia tworza dziadkowie spadkodawcy. Zgodnie z przepisami art. 934
§ 11 2 k.c. w braku zstepnych, matzonka, rodzicoéw, rodzenstwa i zstepnych rodzenstwa spadkodawcy caly spadek
przypada dziadkom spadkodawcy; dziedzicza oni w czeSciach réwnych. Jezeli ktores z dziadkéw spadkodawcy nie
dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada jego zstepnym. Podzial tego udzialu
nastepuje wedlug zasad, ktore dotycza podziatu spadku miedzy zstepnych spadkodawcy. Dziadkami P. W. (1) od strony
ojca byli M. i H. W. (2), a od strony matki — J. i J. P. (1). Wszyscy oni nie dozyli otwarcia spadku. Dzie¢mi M. i H. W.
(1) byli K. B., S. W, A. G., J. W. (2). Dzieémi J. i J. P. (1) byli A. H. (3), K. S. (1), W. S. (2), G. J.iJ. P. (2). Spoérod
tych krewnych P. J. W. nie dozyl otwarcia spadku, natomiast pozostali skutecznie odrzucili spadek. W tej sytuacji
potencjalnych spadkobiercow nalezalo poszukiwaé wsrod kuzynostwa spadkodawcy oraz ich zstepnych.

Zstepni K. B. - syn M. B. (3), wnuk D. B., wnuczka M. B. (2), corka M. A. (1), wnuk M. A. (2) i wnuczka L. A. odrzucili
spadek po P. W. (1).

Zstepni S. J. D., M. W., A. W.iP. W. (2) odrzucili spadek po P. W. (1).
Zstepni A. G. - syn B. G., corka K. M. (2), wnuczki K. F. i N. M. odrzucili spadek po P. W. (1).

Zstepni A. H. (2) - corki I. S. (1) i W. K., a takze dzieci I. S. (1) i W. K. odrzucili spadek po P. W. (1). Trzecia corka A. A.
(3) H., nie zlozyla o§wiadczenia spadkowego, dlatego stala sie spadkobierczynig po P. W. (1). Zgodnie z przepisem art.
1015 § 2 k.c. brak o§wiadczenia spadkobiercy w terminie okre$§lonym w art. 1015 § 1 k.c. jest jednoznaczny z przyjeciem
spadku z dobrodziejstwem inwentarza. Udzial, ktory przypadl A. H. (1) wynosil 1/3 cze$ci czyli 12/36.

Zstepni K. S. (1), synowie M. S. (1), W. S. (1) i B. S. nie zlozyli oéwiadczenia spadkowego, dlatego dziedziczyli po P.
W. (1) w udzial réwnych po 4/36 czesci.

Zstepni W. 1. S., B.K.iK. S. (2), M. S. (2), M. K. i D. K. odrzucili w przepisanym terminie spadek po P. W. (1).
Zstepni G. E. P., A. J., A. P,,N. J. iJ. J. (5) skutecznie odrzucili spadek po P. W. (1).

Dzieci J. M. G., K. P. i M. P. (1) odrzucili spadek po P. W. (1). M. G. (2) miala dwoje dzieci M. G. (1) i L. P. (2),
ktdrzy nie zlozyli o§wiadczen w przedmiocie przyjecia spadku w przepisanym terminie, dlatego dziedziczyli po P. W.
(1). M. G. (2) odrzucila spadek w dniu 08.08.2016 r. Nastepnie dochowujac terminu wystgpita do sadu rodzinnego z
wnioskami o wydanie zezwolenia na odrzucenie spadku po P. W. (1) w imieniu jej dzieci. Zgody takie uzyskala - w dniu



22.12.2016 r. wobec M. G. (1) oraz w dniu 7.03.2017 r. wobec L. P. (1). Z chwila otrzymania zezwolenia rozpoczal sie
bieg szeSciomiesiecznego terminu na zlozenie o§wiadczen spadkowych — od dnia 22.12.2016 r. w stosunku do M. G.
(1) i od 7.03.2017 r. w stosunku do L. P. (1). Matka tych matloletnich wystapila do tut. Sadu z wnioskiem o odebranie
o$wiadczenia w dniu 20.02.2018 r., a zatem po terminie. Skoro nie dochowano terminu na zlozenie o§wiadczenia
stwierdzi¢ udziat M. G. (1) i L. P. (1) w dziedziczeniu po P. W. (1). Ich udzialy w majatku spadkowym wynosily 3/36
cze$ci. K. P. nie mial dzieci. M. P. (1) mial dwoje dzieci N. P.1iD. P.. Wprawdzie w dniu 1.12.2016 r. sad rodzinny zezwolil
M. P. (2) i M. P. (1) na odrzucenie w imieniu N. P. i D. P. spadku po P. W. (1), jednakze przedstawiciele ustawowi
tych maloletnich nie zlozyli o§wiadczenia o odrzuceniu spadku w terminie ustawowym. O$wiadczenie takie zostalo
zlozone w dniu 27.04.2018 r., a zatem z naruszeniem sze$ciomiesiecznego terminu z art. 1015 § 1 k.c. W postepowaniu
prowadzonym pod sygnatura I Ns 62/18 sad przyjat od M. P. (2) i M. P. (1) oéwiadczenie spadkowe w imieniu ich
maloletnich dzieci. Z kolei sprawa z wniosku M. G. (2) o odebrania o§wiadczen spadkowych w imieniu M. G. (1) i L.
P. (1), prowadzona pod sygnatura I Ns 63/18, jest w toku. Nalezy zaznaczy¢, ze w sprawach o odebranie o§wiadczenia
spadkowego sad nie bada czy dochowany zostal termin do zlozenia o$§wiadczenia. Takich ustalen dokonuje sie w
postepowaniu w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku. Dopiero wowczas sad bada kolejno$¢ dziedziczenia oraz
ustala w jakim terminie dana osoba dowiedziala sie o tytule swego powolania. Nalezy dodatkowo wskazac, ze w
stosunku do maloletnich bieg szeSciomiesiecznego terminu na zlozenie o$wiadczenia spadkowego rozpoczyna sie
w dniu wydania przez sad rodzinny zgody na zlozenie oSwiadczenia przez ich rodzicéw. Do zachowania terminu
wystarczy wniesienie do sadu, chociazby niewlasciwego, podpisanego przez spadkobierce i zawierajacego niezbedne
dane o$wiadczenia o odrzuceniu spadku (zob. postanowienie SN z dnia 20 lutego 1963 r., I CR 109/63, OSNCP 1964,
nr 3, poz. 51). Z kolei zlozenie o§wiadczenia po uplywie terminu nie powoduje zadnych skutkoéw prawnych.

W tych warunkach spadek po zmarlym P. W. (1) dziedziczyli A. H. (1) w 12/36 czeSci, B. S., W. S. (1), M. S. (1) po 4/36
czesci, L. P. (1), M. G. (1) po 3/36 czeSci, a takze N. P. i D. P. po 3/36 czeSci i takie rozstrzygniecie zawarte zostalo w
punkcie I sentencji postanowienia.

O kosztach postepowania ustalonych w punkcie II orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy
uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Sad w punkcie III postanowienia orzekl o zaliczeniu na Rachunek Skarbu Panistwa kosztoéw sadowych w zakresie oplaty
i wydatku na Rejestr Spadkowy.



