Sygnatura akt I Ns 26/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2017 .

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy SSR Marek Dziwinski

Protokolant Anna Lasko

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2017 r. w Kamiennej Gorze

na rozprawie sprawy z wniosku A. W., W. W.

przy udziale (...) S.A. z siedziba w K.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

postanawia:

1. wniosek oddalié,

2. zasadzi¢ solidarnie od wnioskodawcow W. W. i A. W. na rzecz uczestnika (...) S.A. z siedziba w K. kwote 257,00
z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego.

Sygn. akt I Ns 26/16

UZASADNIENIE

Whnioskodawcy A. W. i W. W. wystapili o ustanowienie na nieruchomosci stanowiacej ich wlasno$¢, dla ktorej
prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), stuzebnoSci przesylu na rzecz (...) S.A. z siedzibg w K. za jednorazowym
wynagrodzeniem w kwocie 93.500,00 zl. WnieSli takze o zasadzenie od uczestnika kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych

Uzasadniajac swo6j wniosek wnioskodawcy podal, ze przez dzialke nr (...), wchodzaca w sklad powyzej wymienionej
nieruchomos$ci, przebiega sie¢ elektroenergetyczna wysokiego napiecia WN 220 KV, nalezaca do uczestnika
postepowania (...) S.A. z siedziba w K.. Wnioskodawcy zadali ustanowienia stuzebnosSci obejmujacej powierzchnie
strefy ochronnej okreslona w operacie szacunkowym sporzadzonym na ich zlecenie przez rzeczoznawce majatkowego.

Wedlug tej opinii linia energetyczna wraz ze strefa ochronna obejmuje obszar 7000 m?® dla terenéw przeznaczonych

pod zabudowe mieszkaniowa i 2128 m? dla terenéw rolnych. Rzeczoznawca ten okreslit wysokoéé wynagrodzenia za
sluzebnoé¢ przesylu na kwote 93.500,00 zl. Odnoszac sie do zarzutéw uczestnika postepowania co do zasiedzenia
stuzebnosSci odpowiadajacej trescia stuzebnosci przesytu, wnioskodawcy podniesli, ze uczestnik nie wykazal przymiotu
dobrej wiary posiadania stluzebno$ci. Wnioskodawcy podniesli dalej, ze nieruchomo$¢ na ktoérej znajduja sie
urzadzenia przesylowe zostala nabyta w trybie ustawy prawo upadloSciowe, a to przesadza, ze pozostaly w mocy
ograniczone prawa rzeczowe na nieruchomosci w postaci drogi koniecznej oraz stuzebnos$ci ustanowione w zwiazku z
przekroczeniem granicy przy wznoszeniu budowli lub innego urzadzenia, uzytkowanie oraz prawa dozywotnika.

Uczestnik postepowania (...) S.A. z siedziba w K. wniost o oddalenie wniosku i zasadzenie od wnioskodawcy kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych oraz oplaty od pelnomocnictwa w
wysokosci 17,00 zt.



Uzasadniajac swoje stanowisko uczestnik podnidst zarzut zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej
stuzebnosci przesytu.

Uczestnik podal, Ze na nieruchomosci nalezgcej do wnioskodawcow zlokalizowany jest stanowiacy wlasno$é
uczestnika odcinek linii elektroenergetycznej wysokiego napiecia 220 kV relacji B. — C.. Uczestnik wskazal dalej, ze
linia ta zostala wybudowana w 1969 roku przez uprawnione do tego podmioty. Powolujac sie na przepisy kodeksu
cywilnego uczestnik zarzucil, ze do zasiedzenia stluzebnoéci odpowiadajacej treScia stuzebnoéci przesylu doszlo
najpdzniej w dniu 1 stycznia 1990 roku i nabyl jg Skarb Panstwa.

Uczestnik postepowania przedstawil dalej przeksztalcenia podmiotowe, w wyniku ktérych powstaly (...) S.A. z siedzibg
w K. w obecnej postaci, wskazujac jednocze$nie na nieprzerwane wykonywanie stuzebno$ci przez poprzednikow
prawnych. Uczestnik podnidst takze, ze jednorazowe wynagrodzenie zadane przez wnioskodawce jest zbyt wysokie i
nie ma zadnego uzasadnienia w poré6wnaniu z obcigzeniem dla nieruchomosci stanowiacej wlasno$¢ wnioskodawcow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Whnioskodawcy W. W. i A. W. sg wlaScicielami nieruchomos$ci o powierzchni 5,5505 ha polozonej w W., dla ktorej
prowadzona jest ksiega wieczysta (...). Wnioskodawcy nabyli te nieruchomos$é od Syndyka Upadloéci Rolniczej
Spoldzielni Produkcyjnej (...) w C.. Rolnicza Spoéldzielnia Produkcyjna byla wilascicielem tej nieruchomosci od 28
czerwca 1977 roku.

/dowdd: odpis ksiegi wieczystej — k — 12-23, odpis zupelny ksiegi wieczystej — k — 305-308, akt notarialny z 29.01.1997
r. k — 254-258/

Przez dzialke (...) przebiegaja napowietrzne przewody jednotorowej linii wysokiego napiecia 220 kV. Powyzsza linia
byla wybudowana w 1969 roku i od tego czasu byta eksploatowana przez przedsiebiorstwa przesytowe.

/dowdd: zeznania Swiadka S. S. zlozone na rozprawie w dniu 15.12.2016 (k -301), dokumentacja prawna dla linii 220
kV — k — 99-144 i zeznania wnioskodawcy zloZzone na rozprawie w dniu 27.01 2017 r. — (k — 313)/

W momencie wybudowania linia byla pod zarzadem Zakladu (...). W 1985r. na mocy Zarzadzenia nr 6/0.
Ministra Gornictwa i Energetyki przedsiebiorstwo to uleglo likwidacji i zostal utworzony (...), do ktdérego zostaly
wcielone zaklady prowadzone przez zaklad Energetyczny m.in. Zaklad (...). W wyniku kolejnego podzialu na
podstawie Zarzadzenia nr 57 Prezesa Rady Ministréw z 30 grudnia 1988 roku dokonano podzialu Zachodniego
O. Energetycznego i powstal Zaklad (...) w J. i to przedsiebiorstwo panstwowe przejelo czeé¢ Zachodniego O.
Energetycznego, w sklad ktorego wchodzita przedmiotowa linia energetyczna. W 1993r. przedsiebiorstwo to zostalo
przeksztalcone w jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa — dokonano podzialu przedsiebiorstwa i przekazano cze$é
jego skladnikow majatkowych, w tym linie 220 kV B. C. do sp6lki akcyjnej pod nazwa (...) S.A. w W. (zarzadzenie
Ministra Przemystu i Handlu z 9 lipca 1993r.). W kolejnych latach doszlo do kolejnych przeksztalcen podmiotu
wladajacego tymi urzadzeniami i obecnie po kolejnym polgczeniu spoélek i zmianach nazw od 2013r. prowadzi
dzialalno$¢ pod nazwa (...) S.A . z siedziba w K..

/dowod: pelny odpis z KRS k — 212-240, zarzadzenie Ministra Przemystu i Handlu z 9 lipca 1993 r. wraz z zalacznikiem
— k — 149-150 i 152,, wykaz obiektow sieci przesylowych przekazywanych do (...) S.A ZE J. — k — 151, zarzadzenie nr
6/0. Ministra Gérnictwa i Energetyki — k — 144-148, Zarzadzenie nr 57 Prezesa Rady Ministréw z 30 grudnia 1988 r. z
zalgcznikiem — k — 161-168, postanowienie Sagdu Rejonowego dla miasta W. z 31 grudnia 1994 r. — 169, akt notarialny
7 31.05.1994 r. wraz z zalacznikiem — k 170-175, akt notarialny z 5.12.2007 r. — k — 187-194, akt notarialny z 5.12.2007
r.— k —195-201/

Przedsiebiorstwa i pézniejsi ich nastepcy prawni przesylali energie elektryczng za pomoca tych linii, dokonywali
napraw linii.



/dowéd: plan sytuacyjny (...) trasy linii M. — B. — S. — k — 155, Plan Sieci Elektroenergetycznych Najwyzszych Napieé
7 1974r. — k - 143, zeznania $wiadka S. S. zlozone na rozprawie w dniu 15.12.2016 (k -301) i zeznania wnioskodawcy
zlozone na rozprawie w dniu 27.01 2017r. — (k — 313)/

Sad zwazyl co nast e puje:

Podstawe prawna wniosku stanowil przepis art. 305" i nast. k.c. regulujacy stuzebnoéé¢ przesytu. Bezspornymi w
niniejszej sprawie bylo to, ze wnioskodawcy sa wiascicielami nieruchomosci, przez ktoéra przebiegaja urzadzenia
elektroenergetyczne linii wysokiego napiecia 220 kV.

Uczestnik postepowania zglosil zarzut nabycia stuzebno$ci przesylu w drodze zasiedzenia.

Trzeba na wstepie zauwazy¢, ze stuzebno$¢ przesytu zostala wprowadzona do systemu prawnego w dniu 3 sierpnia
2008r., na podstawie ustawy z 30 maja 2008r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw. W
Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwoéci, ze nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
o tresci odpowiadajacej stuzebnoéci przesylu, moglo nastapic¢ przed ta data (patrz. uchwaly Sadu Najwyzszego z
17 stycznia 2003r., III CZP 73/02 — OSNC 2003, Nr 11, poz. 142 oraz z dnia 7 pazdziernika 2008r., III CZP
89/08 — Biul. SN 2008, nr 10, s. 7). Przedstawione przez uczestnika kserokopie dokumentéw nie mogly budzi¢
watpliwoéci — czego nie kwestionowali takze wnioskodawcy — co do faktu nastepstwa prawnego uczestnika w
stosunku do przedsiebiorstwa panstwowego zajmujacego sie przesytem energii elektrycznej oraz pozniej powstalych
na jego bazie podmiotow. Z zeznan $wiadka S. S. i dokumentacji prawnej dotyczacej przedmiotowej linii wynikato,
ze podmioty korzystajace ze znajdujacych sie na nieruchomosci wnioskodawcéw urzadzen elektroenergetycznych
uzywaly ich w sposoéb odpowiadajacy sluzebno$ci przesylu. Oczywistym jest, ze skoro linia byla wybudowana
w 1969 roku, to od tego czasu przedsiebiorstwa przesylowe korzystajace z tej linii, realizowaly gléwne zadanie
do jakiego zostaly stworzone tj. przesylanie energii energetycznej. Niewatpliwym jest takze, ze urzadzenia w
postaci linii napowietrznych mialy charakter widoczny i trwaly w rozumieniu przepisu art. 292 k.c. Przepis ten
stanowi o mozliwo$ci nabycia przez zasiedzenie stuzebnoSci gruntowej, odsylajac do przepiséw o nabyciu wlasno$ci
przez zasiedzenie. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze przy stosowaniu ,odpowiednim” przepiséw o nabyciu wlasnosci
nieruchomos$ci przez zasiedzenie, zasiedzenie stuzebnosci dotyczy posiadania prawa a nie rzeczy z czym mamy do
czynienia przy zasiedzeniu nieruchomoéci. Do zasiedzenia stuzebnosSci dochodzi wiec poprzez wykonywanie przez
dany podmiot majacy osobowos$é prawna jedynie faktycznych czynnosci jakie wykonywalby podmiot, ktéremu stuzy
shuzebnoé¢ gruntowa o tre$ci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu o czym moéwi przepis art. 352 k.c. Mimo zadania
wnioskodawcow, nie zostala przedstawiona i dolgczona decyzja administracyjna na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy
z 12 marca 1958r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomos$ci. Wydanie takiej decyzji wykluczaloby w ogole
mozliwo$¢ zasiedzenia stuzebnoéci odpowiadajacej trescig stuzebnosci przesytu, a takze wykluczaloby ustanowienie
stuzebnosci przesyly w drodze orzeczenia sadu (patrz. uchwala siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 8 kwietnia 2014r.,
ITII CZP 87/13 — OSNC 2014, nr 7-8, poz. 68 i uchwata Sadu Najwyzszego z 6 czerwca 2014 r., III CZP 107/13).

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwoSci, ze urzadzenia elektroenergetyczne na nieruchomosciach wnioskodawcy
istnieja od 1969 roku. Zgodnie z treScig przepisu art. 172 k.c. w pierwotnym brzmieniu, termin zasiedzenia wynosit
10 lat, a jeéli posiadacz uzyskal posiadanie w zlej wierze — 20 lat. Ustawa z 28 lipca 1990r. (Dz.U. Nr 55, poz.321)
wydtuzyla te terminy odpowiednio do 20 i 30 lat. Zgodnie z trescia przepisu art. 7 k.c., jezeli ustawa uzaleznia skutki
prawne od dobrej lub zlej wiary, domniemywa sie istnienie dobrej wiary. Wnioskodawca nie podwazyl skutecznie
istnienia dobrej wiary po stronie uczestnika, a sposéb korzystania przez uczestnika z nieruchomosci, istniejace
realia spoleczno — gospodarcze przemawiaja za uprawnionym przekonaniem poprzednikdéw prawnych uczestnika o
shuzacym prawie do dostepu do instalacji na nieruchomos$ciach wnioskodawcow, prawie do eksploatacji urzadzen,
ich napraw, konserwacji czy rozbudowy. Taka bowiem byla tres¢ stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej stuzebnoéci
przesylu.

Z powyzszego wynika, ze Skarb Panistwa juz przynajmniej w 1987 roku nabyl przez zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowa
odpowiadajaca stuzebnosci przesytu co do nieruchomoéci wnioskodaweow opisanej ksiega wieczysta o numerze (...).



Sad Najwyzszy w postanowieniu z 26 czerwca 2013r. wskazal, Ze przed 3 sierpnia 2008r. mozliwe bylo nabycie przez
zasiedzenie shuzebnoéci o treéci odpowiadajacej shuzebnoéci przesylu, uregulowanej juz po tym dniu w art.305'-305%
k.c. Beneficjentem tej stuzebno$ci — podobnie jak w obecnym stanie prawnym — mog}l byé jedynie przedsiebiorca, za$
prawo to wchodzilo w sklad prowadzonego przez niego przedsiebiorstwa w znaczeniu przedmiotowym (patrz. II CSK
626/12 — LEX nr 1341262).

Ustalajac date, od ktorych zaczal biec termin zasiedzenia sluzebnos$ci odpowiadajacej sluzebnoéci przesylu co
do urzadzen elektroenergetycznych znajdujacych sie na przedmiotowej nieruchomosci trzeba zauwazy¢, ze przed
nabyciem jej w 1997 roku przez wnioskodawcow, od 1977 roku byla ona wlasno$cia Rolniczej Spoldzielni Produkeyjnej
(...) w C.. Zgodnie z wynikajacej z przepisu art. 128 k.c. w pierwotnym brzmieniu zasady tzw. jednolitej wlasnos$ci
panstwowej, przedsiebiorstwo panstwowe korzystalo z urzadzen przesylowych w imieniu Skarb Panstwa. Przy
wskazanym wyzej istnieniu po stronie uczestnika dobrej wiary w zakresie korzystania przez przedsiebiorstwo z
urzadzen przesylowych, do nabycia w drodze zasiedzenia przez Skarb Panstwa sluzebnosSci odpowiadajacej tresécia
stuzebnosci przesylu doszlo najpdzniej na koniec 1987 roku. Nawet gdyby po stronie posiadacza byla zla wiara, nabycie
przez zasiedzenie tej stuzebno$ci mialoby miejsce najpdzniej na koniec 2007 roku (po wydluzeniu okresow zasiedzenia
na podstawie ustawa z 28 lipca 1990r.).

Fakt nabycia przez wnioskodawcow przedmiotowej nieruchomos$ci w toku postepowania upadloSciowego nie
spowodowal wygasniecie nabytej przez zasiedzenie stuzebnos$ci przesytu. Nabycie w trybie przepisu art. 120 par.
1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej z 24.10.1934r. — Prawo upadloéciowe (Dz. U. z 1991 r. nr 118, poz.
512 ze zm.) nie spowodowalo wylaczenia trwania stuzebnoéci o tresci odpowiadajacej treécia stuzebnosci przesytu.
To, iz przepis art. 1000 § 2 pkt 4 k.p.c. przybral obecne brzmienie po wprowadzeniu w 2008r. stuzebnosci
przesylu, nie oznacza, by istniejgca wezesniej stuzebnosc o tej treéci wygasla w wyniku nabycia nieruchomos$ci w
drodze postepowania upadloéciowego. Wymogi rozwoju cywilizacyjnego, postepu technicznego, potrzeby spoteczno
— gospodarcze przesadzaly o szerszej niz obecnie interpretacji przepiséw regulujacych stuzebnosci gruntowe jeszcze
w oparciu o przepisy dekretu z 11 pazdziernika 1946r. — Prawo rzeczowe (Dz. U. nr. 1 poz. 1 ze zm.), a potem przepisy
kodeksu cywilnego. Brak literalnej, ustawowej regulacji takiej stuzebnoéci, nie wykluczal w drodze odpowiedniego
stosowania przepisow o stuzebno$ciach gruntowych, orzekania w przedmiocie korzystania z cudzej nieruchomosci
przez przedsiebiorstwo przesylowe. W konsekwencji wiec, przy braku do 3.08.2008 roku odrebnej regulacji ustawowej
shuzebnoSci przesylu, nie mogta by¢ ona objeta wylaczeniami przewidzianymi przepisami art. 1000 § 211 3 k.p.c. Skoro
wiec nie podlegala wygaénieciu na skutek nabycia w postepowaniu upadloéciowym (tak samo jak przy nabyciu w
postepowaniu egzekucyjnym) stuzebno$¢ drogi koniecznej oraz shuzebno$é ustanowiona w zwiazku z przekroczeniem
granicy przy wznoszeniu budowli lub innego urzadzenia, to nie wygasta tez — pozostala w mocy — wykonywana przez
poprzednikéw prawnych uczestnika stuzebnosé odpowiadajaca treécig stuzebnosci przesytu. Inaczej mowiac, jezeli w
dacie nabycia przez wnioskodawcow nieruchomoéci, istniala przedmiotowa stluzebno$¢, to nie wygasta ona przez sam
fakt nabycia gruntu w trybie postepowania egzekucyjnego.

W tych warunkach, trafnie zgloszony przez uczestnika zarzut nabycia przez zasiedzenie sluzebnoS$ci gruntowe;j
odpowiadajacej stuzebnosSci przesylu przesadzil o oddalenie wniosku o ustanowienie takiej shuzebnoSci za
wynagrodzeniem.

Interesy wnioskodawcy i uczestnika byly sprzeczne, dlatego na podstawie przepisu art. 520 § 2 k.p.c. zasadzono
solidarnie od wnioskodawcoéw na rzecz uczestnika koszty postepowania, ktére obejmowaty w calo$ci wynagrodzenie
radcy prawnego i koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



