Sygnatura akt I Ns 874/15
POSTANOWIENIE
Dnia 12 maja 2017 r.
Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Zenon Weclawik
Protokolant: Magdalena Mastej
po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2017 r. w Kamiennej Go6rze na rozprawie
sprawy z wniosku E. P.
przy udziale J. P.
o podzial majatku
postanawia:
I ustali¢, ze sklad majatku dorobkowego E. P., c. H.iJ. oraz J. P., s. J.iT., wchodza:

1) zabudowana budynkiem mieszkalnym dzialka nr (...), o pow. 0,1354 ha, w W. nr 58 A, dla kt6rej Sad Rejonowy w
Kamiennej Gorze prowadzi ksiege wieczysta nr (...) — o warto$ci 274.000,00 7l

2) samocho6d osobowy marki A. (...), nr rej. (...), rok prod. 1999 — o warto$ci 9.500,00 z}

3) kosiarka samojezdna M. F. — o wartos$ci 1.000,00 z}

4) komplet mebli kuchennych (kredens i szafka z blatem z marmuru) — o warto$ci 1.000,00 z}
5) kuchenka mikrofalowa — o warto$ci 100,00 zi

6) lodéwka — o wartosci 300,00 zl

7) kuchenka gazowo-elektryczna — o wartosci 200,00 zt

8) zmywarka — o warto$ci 800,00 zt

9) zamrazarka — o warto$ci 200,00 zt

10) komplet mebli salonowych nr 1 ( szafka TV i meblo$cianka ) — o warto$ci 1.000,00 z}

11) komplet mebli salonowych nr 2 ( stét sosnowy z 4 krzestami i witryna ) — o wartoéci 800,00 zl
12) komplet mebli salonowych nr 3 ( komplet sof, fotel i stolik ) — o warto$ci 800,00 z}

13) telewizor Samsung 42” — o warto$ci 1.500,00 zi

14) odtwarzacz DVD - o wartoS$ci 100,00 z}

15) przyrzad fitness O. — o wartoéci 200,00 zl

16) pralka automatyczna — o wartoSci 2.000,00 zl



17) suszarka stojaca — o wartoSci 160,00 z}

18) lazienkowa szafka wiszaca nr 1 — o wartosci 100,00 zl
19) lazienkowa szafka wiszaca nr 2 — o warto$ci 100,00 zl
20) lazienkowa szafka stojaca — o warto$ci 100,00 zl

21) wyposazenie sypialni ( czterodrzwiowa szafa sosnowa, 16zko sosnowe, 2 szafki nocne sosnowe, 2 komody sosnowe,
telewizor ) — o wartos$ci 2.050,00 z}

22) wyposazenie pokoju ( meblo$cianka i bieliZzniarka sosnowa ) — o wartoéci 2.000,00 zi
23) myjka ci$nieniowa K. — o wartosci 200,00 z}

24) lustro w oprawie drewnianej — o warto$ci 300,00 zt

25) odkurzacz — o warto$ci 500,00 zt

26) grill zewnetrzny — o warto$ci 200,00 zt

27) szafka sosnowa — o warto$ci 200,00 zt

28) komoda sosnowa — o warto$ci 100,00 z}

29) szafka sosnowa na buty — zgodnie 100,00 z}

30) wieszak drewniany na ubrania z lustrem — o warto$ci 300,00 zi

31) szafa stojaca — o wartosSci 300,00 zl

32) drzwi wej$ciowe — o wartoéci 1.200,00 zi

33) drewno opalowe 10 kubikéw — o warto$ci 1.000,00 z}

- to jest majatek o lacznej wartosci 302.410,00 zt

IT ustali¢, ze E. P. iJ. P. maja rowne udzialy w opisanym wyzej majatku wspo6lnym,
ITT dokonaé podzialu majatku wspdlnego E. P. i J. P. w ten sposéb, ze:

1) majatek opisany w punkcie I podpunkt 1, 3, 5, 9, 10, 13, 14, 19, 23, 24, 26, 29, 30, 32 i 33 niniejszego postanowienia,
przyznaé na wylaczna wlasnosé J. P.,

2) majatek opisany w punkcie I podpunkt 2, 4, 6, 7, 8, 11, 12, 15, 16, 17, 18, 20, 21, 22, 25, 27, 28, 31 niniejszego
postanowienia, przyzna¢ na wytaczna wlasnoéc E. P.,

IV tytulem wyréwnania udzialow stron, zasadzi¢ od J. P. na rzecz E. P. doplate w kwocie 130.095,00 zl, platng
jednorazowo w terminie trzech miesiecy od chwili uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia, z odsetkami
ustawowymi za opdznienie w platnosci,

V nakazaé stronom wzajemne wydanie rzeczy przyznanych im niniejszym podzialem w terminie trzech miesiecy od
chwili uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia,

VI zasadzi¢ od J. P. na rzecz E. P. kwote 1.620,60 zt tytulem zwrotu polowy poniesionej przez wnioskodawczynie
oplaty sadowej i wydatkéw, pozostawiajac przy stronach pozostale koszty postepowania.



sygn. akt I Ns 874/15

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni E. P. i uczestnik postepowania J. P., oboje dzialajacy przez profesjonalnych pelnomocnikow,
domagali sie podzialu ich majatku wspolnego, w sklad ktérego ostatecznie zaliczyli zgodnie nastepujace skladniki
majatkowe: nieruchomos$é zabudowana budynkiem mieszkalnym w W. nr 58 A, samocho6d osobowy A. (...), kosiarka
samojezdna M. F., komplet mebli kuchennych ( kredens i szafka z blatem z marmuru ), kuchenka mikrofalowa,
lodéwka, kuchenka gazowo-elektryczna, zmywarka, zamrazarka, komplet mebli salonowych nr 1 ( szafka TV i
meblo$cianka ), komplet mebli salonowych nr 2 ( stél sosnowy z 4 krzeslami i witryna ), komplet mebli salonowych
nr 3 ( komplet sof, fotel i stolik ), telewizor Samsung 42”, odtwarzacz DVD, przyrzad fitness O., pralka automatyczna,
suszarka stojaca, lazienkowa szafka wiszaca nr 1, lazienkowa szafka wiszaca nr 2, lazienkowa szafka stojaca,
wyposazenie sypialni ( czterodrzwiowa szafa sosnowa, t6zko sosnowe, 2 szafki nocne sosnowe, 2 komody sosnowe,
telewizor ), wyposazenie pokoju ( meblo$cianka i bielizniarka sosnowa ), myjka ci$nieniowa K., lustro w oprawie
drewnianej, odkurzacz, grill zewnetrzny, szafka sosnowa, komoda sosnowa, szafka sosnowa na buty, wieszak
drewniany na ubrania z lustrem, szafa stojaca, drzwi wejSciowe i dziesie¢ kubikow drewna opalowego.

W toku postepowania, strony zgodnie wskazaly warto$ci wszystkich skladnikéw ich majatku wspo6lnego, za wyjatkiem
wspolnej nieruchomoéci, ktérej wartoé¢ wedlug wnioskodawezyni wynosila 250 tys. zl, a zdaniem uczestnika
postepowania — 500 tys. zl. Réwniez przyjely zgodnie rowne udzialy w majatku wspolnym i domagaly sie zasadzenia
wzajemnie doplat majacych wyréwnaé ich udzialy, platnych w ciggu trzech miesiecy od chwili uprawomocnienia
sie postanowienia dzialowego. Wskazany przez strony w toku postepowania sposéb podzialu majatku wspdlnego
rowniez okazal sie zgodny, za wyjatkiem wspolnej nieruchomosci, ktérej przyznania na swoja rzecz domagala sie
kazda ze stron. Pozostale rzeczy mialy by¢ podzielone wedlug bylych matzonkéw nastepujaco. Dla wnioskodawczyni
mialy przypas$¢: samochdéd osobowy marki A. (...), nr rej. (...), komplet mebli kuchennych ( kredens i szafka z
blatem z marmuru ), lodéwka, kuchenka gazowo-elektryczna, zmywarka, komplet mebli salonowych nr 2 ( st6t
sosnowy z 4 krzestami i witryna ), komplet mebli salonowych nr 3 ( komplet sof, fotel i stolik ), przyrzad fitness
0., pralka automatyczna, suszarka stojaca, lazienkowa szafka wiszaca nr 1, lazienkowa szafka stojaca, wyposazenie
sypialni ( czterodrzwiowa szafa sosnowa, 16zko sosnowe, 2 szafki nocne sosnowe, 2 komody sosnowe, telewizor ),
wyposazenie pokoju ( meblo$cianka i bielizniarka sosnowa ), odkurzacz, szafka sosnowa, komoda sosnowa, szafa
stojgca i drewno opalowe. Dla uczestnika postepowania mialy przypas¢ odpowiednio: kosiarka samojezdna M. F.,
kuchenka mikrofalowa, zamrazarka, komplet mebli salonowych nr 1 ( szatka TV i mebloscianka ), telewizor Samsung
42”, odtwarzacz DVD, lazienkowa szafka wiszaca nr 2, myjka ci$nieniowa K., lustro w oprawie drewnianej, grill
zewnetrzny, szafka sosnowa na buty, wieszak drewniany na ubrania z lustrem i drzwi wejSciowe.

Ponadto, wnioskodawczyni wywodzila - przy sprzeciwie uczestnika postepowania - ze w sklad majatku wspodlnego
wchodzi samochéd osobowy V. (...), nr rej. (...) i niezainstalowany piec CO (...), znajdujacy sie w domu matki
uczestnika..

Ustalono nastepujqcy stan faktyczny:

E.P.iJ. P. zawarli ze soba zwigzek malzenski w dniu 31.03.1991 r. i przez caly okres malzenistwa laczyla ich majatkowa
wspoOlno$é ustawowa. Z malzenstwa maja dwoje dzieci — dwudziestopiecioletniego syna L. i dwudziestodwuletnia
corke M.. Syn stron jest kawalerem i nadal zamieszkuje razem z rodzicami, cérka za$ po skonfliktowaniu sie z ojcem
w 2012 roku opuscita dom rodzicow. Zamieszkala wraz ze swoim dzieckiem — najpierw w W., a obecnie mieszka
w W., w mieszkaniu najmowanym od gminy. W bezposrednim sgsiedztwie wspo6lnej nieruchomosci stron w W.,
zamieszkuje w swoim domu siedemdziesiecioo$mioletnia matka uczestnika postepowania — T. P.. Wymaga stalej
opieki z racji nie tylko podeszlego wieku, ale z powodu choroby nowotworowej. Strony postawily wsp6lny dom w
2001 roku, na dzialce gruntu darowanej im w 2000 roku przez rodzicow J. P.. Dom ten jest dwukondygnacyjny,

niepodpiwniczony, o lacznej powierzchni 160,00 m® . Jego aktualna wartoéé — przy uwzglednieniu jego stanu z
daty rozwodu - wynosi 274.000,00 zl. Konstrukcja domu nie pozwala na jego podzial fizyczny na dwie niezalezne,



samodzielne czesci. Nieruchomo$¢ obstugiwana jest przez kolektory sloneczne, jest monitorowana i ogrodzona z
brama wjazdow3a otwierang automatycznie. Strony wprowadzily sie swego domu zaraz po jego wybudowaniu i od tego
czasu stale, az do chwili obecnej, zamieszkuja w nim. Zadna ze stron nie ma mozliwoéci zaspokojenie swoich potrzeb
mieszkaniowych w oparciu o inne nieruchomosci lub mieszkania, gdyz takich nieruchomosci i mieszkan nie maja.
W trakcie malzenstwa uczestnik postepowania systematycznie przeznaczat swoje dochody na potrzeby rodziny, az do
czasu rozwodu, pomimo ze od okolo siedmiu lat nie ukladalo sie juz najlepiej miedzy stronami. Obecnie strony sg
mocno skonfliktowane, w rezultacie czego prowadzone bylo postepowanie karne z zawiadomienia wnioskodawczyni
o znecenie sie nad nig przez uczestnika postepowania. Malzenstwo stron zostalo rozwiazane przez rozw6d wyrokiem
Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 18.06.2015 r., ktéry uprawomocnil sie z dniem 9.07.2015 r.

( dowod: wyrok rozwodowy na k. 55 i 56 akt, odpis ksiegi wieczystej nr (...) na k. 57 - 58 akt, opinia bieglej sadowej
I. C. na k. 333 — 363 akt, zeznania wnioskodawczyni E. P. z dnia 27.11.2015 r. na k. 62 akt, zeznania uczestnika
postepowania J. P. z dnia 5.02.2016 r. na k. 297 akt, zeznania $wiadka T. P. z dnia 5.02.2016 r. na k. 297v. akt, zeznania
$wiadka M. P. (1) z dnia 5.02.2016 r. na k. 297v. akt, zeznania $wiadka M. P. (2) z dnia 5.02.2016 r. na k.297v. akt,
umowa najmu mieszkania na k. 469 — 470 akt, karty chorobowe T. P. na k. 392 — 394 i 395 — 396 akt i zalaczone akta
Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze I C 658/14 )

Okazalo sie poza sporem, ze w okresie malzenstwa strony zgromadzily ruchomosci, ktére weszly do ich wspélnego
majatku i ktérych lgczna warto$§é wynosi 30.410,00 zh. Warto$ci poszczegolnych rzeczy ruchomych pozostaly miedzy
stronami réwniez poza sporem. Byly to nastepujace ruchomodci:

1/ samocho6d osobowy marki A. (...), nr rej. (...) — o wartoéci 9.500,00 zl,

2/ kosiarka samojezdna M. F. — o wartoéci 1.000,00 zl,

3/ meble kuchenne ( kredens i szafka z blatem z marmuru ) — o warto$ci 1.000,00 zi,
4/ kuchenka mikrofalowa — o wartoéci 100,00 zl,

5/ lodéwka — o wartos$ci 300,00 zl,

6/ kuchenka gazowo-elektryczna — o wartosci 200,00 zl,

7/ zmywarka — o wartoéci 800,00 zl,

8/ zamrazarka — o warto$ci 200,00 zi,

9/ meble salonowe nr 1 ( szafka TV i meblo$cianka ) — o wartoSci 1.000,00 zl,

10/ meble salonowe nr 2 ( st6l sosnowy, 4 krzesta i witryna ) — o wartosci 800,00 zl,
11/ meble salonowe nr 3 ( komplet sof, fotel i stolik ) — o wartoéci 800,00 zl,

12/ telewizor Samsung 42” — o warto$ci 1.500,00 zl,

13/ odtwarzacz DVD — o warto$ci 100,00 zl,

14/ przyrzad fitness O. — o wartoéci 200,00 zl,

15/ pralka automatyczna — o warto$ci 2.000,00 zl,

16/ suszarka stojaca — o warto$ci 160,00 zl,

17/ tazienkowa szafka wiszaca nr 1— o wartos$ci 100,00 zl,



18/ lazienkowa szafka wiszaca nr 2 — o wartosci 100,00 zl,
19/ lazienkowa szafka stojaca — o wartoéci 100,00 zl,

20/ wyposazenie sypialni ( czterodrzwiowa szafa sosnowa, 16zko sosnowe, 2 szafki nocne sosnowe, 2 komody sosnowe,
telewizor ) — o wartosci 2.050,00 zi,

21/ wyposazenie pokoju ( meblo$cianka i bieliZniarka ) — o wartosci 2.000,00 zl,
22/ myjka ci$nieniowa K. — o warto$ci 200,00 zl,

23/ lustro w oprawie drewnianej — o wartosci 300,00 zi,

24/ odkurzacz — o warto$ci 500,00 z,

25/ grill zewnetrzny — o wartoéci 200,00 zl,

26/ szafka sosnowa — o wartosci 200,00 zl,

27/ komoda sosnowa — o warto$ci 100,00 zl,

28/ szafka sosnowa na buty — o warto$ci 100,00 zl,

29/ wieszak drewniany na ubrania z lustrem — o warto$ci 300,00 zl,
30/ szafa stojaca — o warto$ci 300,00 zl,

31/ drzwi wejéciowe niezamontowane — o wartosci 1.200,00 zl,

32/ drewno opalowe w iloSci 10 kubikéw — o warto$ci 1.000,00 zl; znajduje sie przy domu w W. nr 58 A i stuzy jego
ogrzewaniu.

Matka uczestnika postepowania - T. P., po §mierci swego meza dysponowala nieduzym wtoskim autem, ktére siedem
lat temu sprzedala i na poczatku 2015 roku J. P. kupil jej uzywany, sprowadzony z zagranicy, samochod osobowy
marki V. (...), nr rej. (...). Zakup tego auta sfinansowala w calo$ci T. P. i ona tez zostala zarejestrowana jako wlasciciel
tego pojazdu, chociaz uzytkowal go jako kierowca jedynie uczestnik, gdyz jego matka nie posiadala prawa jazdy
i samodzielnie poruszala sie tylko rowerem i skuterem. Niemniej jednak, gdy miala potrzebe skorzystania z auta,
wozil ja samochodem syn. Uczestnik postepowania nie mial wéwczas wlasnego auta. T. P. sprzedala przedmiotowy
samochod przed Bozym Narodzeniem 2015 roku za 2 tys. zt i pienigdze ze sprzedazy przeznaczyta na wlasne potrzeby.

( dowdd: kserokopia dowodu rejestracyjnego na k. 42 akt, zeznania §wiadka T. P. z dnia 5.02.2016 r. na k. 297v. akt
izeznania uczestnika postepowania J. P. z dnia 5.02.2016 r. na k. 297 akt )

N. dotychczas piec CO (...), kupiony zostal jako uzywany pie¢ lat temu dla T. P. przez jej corke M. P. (1). Zakupu
dokonala ona od osoby fizycznej w Niemczech. Przedmiotowy piec znajduje sie w domu T. P..

( dowdd: zeznania $wiadka T. P. z dnia 5.02.2016 r. na k. 297v. akt, zeznania $wiadka M. P. (1) z dnia 5.02.2016 r. na
k. 297v. akt i zeznania wnioskodawczyni E. P. z dnia 27.11.2015 r. na k. 62 akt )

W czasie malzenstwa, strony posiadaly rachunki bankowe. E. P. prowadzono rachunek bankowy w (...) Bank (...) S.A.,
ktbrego stan w dacie rozwodu wynosil kilkaset zlotych. J. P. posiadal natomiast w tym czasie dwa rachunki bankowe
w (...) Bank (...) S.A., jednakze Srodki pieniezne na nich ulokowane w dacie rozwodu, wynosily zaledwie kilkadziesiat
zlotych. Poza tym, kilka lat temu, jeszcze przed rozwodem stron, uczestnik zlikwidowal rachunek bankowy w (...)
Bank S.A. Srodki pieniezne zgromadzone na rachunkach bankowych stron do chwili rozwodu, zostaly spozytkowane



przez nie, na ich biezace potrzeby. Obecnie uczestnik postepowania posiada tylko jeden rachunek bankowy w (...)
Bank (...) S.A.

(dowod: zeznania §wiadka M. P. (1) z dnia 5.02.2016 r. na k. 297v. akt, wydruki z rachunku bankowego uczestnika na
k. 77 — 125 akt, zaswiadczenie banku na k. 128 akt, historia rachunku bankowego wnioskodawczyni na k. 129 — 284
akt, informacja banku na k. 304 akt i informacja banku na k. 306 i 374 akt )

E. P. ma lat 44 lat, posiada wyksztalcenie wyzsze ( logistyka ) i pochodzi z P.. Od 2006 roku jest zatrudniona jako
brygadzista w fabryce czesci samochodowych w W. ( odleglym ok. 30 km od W. ) i zarabia okolo 2.400,00 zl m-cznie
netto. Po rozwodzie stron, wnioskodawczyni ponosila koszty zwigzane z biezaca eksploatacja wspdlnej nieruchomosci,
w tym podatki od nieruchomosci, ubezpieczenia, oplaty za media, oplaty za wywoz $mieci, oplaty abonenckie, itp.

( dowdd: zeznania wnioskodawczyni E. P. z dnia 27.11.2015 r. na k. 62 akt, za§wiadczenie o zatrudnieniu
wnioskodawczyni na k. 468 akt, przelewy bankowe na k. 413 — 467 akt i opinia zakladu kominiarskiego na k. 471 akt )

J. P. ma 48 lat, posiada wyksztalcenie zasadnicze zawodowe jako monter aparatury radiowo-telewizyjnej i skonczyt
szkote chorgzych w J.. Urodzil sie w W. i przez cale zycie mieszkal w tej miejscowosci, gdzie zZyja rowniez jego
najblizsi, a poza tym ma on tam wielu znajomych. Opiekuje sie mieszkajaca po sasiedzku 77-letnia matka, chorg
od dwbch lat na raka piersi. Wozi ja na wizyty lekarskie i co tydzien do szpitala na chemioterapie oraz inne zabiegi
medyczne. Matka uczestnika potrzebuje stalej pomocy, czasami nawet kilka razy dziennie, zwlaszcza przy ciezszych
pracach jak rabanie i noszenie drewna, robienie zakupow, ciezkie prace przy domu, itp. W tym zakresie moze liczyc
przede wszystkim na uczestnika postepowania, poniewaz siostra uczestnika mieszka w J., a brat od dawna na stale w
Irlandii. T. P. codziennie widuje sie z uczestnikiem i chcialaby nadal korzystaé z jego pomocy. J. P. nie miat w czasie
malzenistwa probleméw finansowych. Dorabial handlujac rzeczami ruchomymi przez Internet. Mial swoje konto na
portalach internetowych Allegro i (...). Za poérednictwem tych portali aukcyjnych sprzedawal uzywane samochody,
w tym takie jak H., V. (...), T. i M., itp.. Sprzedawal réwniez tym sposobem uzywane bojlery, piece CO, kolektory
stoneczne, kosiarki, drabiny, kanapy, itp. Nabywal te rzeczy w Niemczech. Poza wspo6lng nieruchomo$cig uczestnik nie
ma innych mozliwo$ci zaspokojenia swoich potrzeb mieszkaniowych. Uczestnik postepowania jest funkcjonariuszem
policji zatrudnionym w Komisariacie Policji w B. ( odleglym ok. 3 km od W. ) i zarabia okolo 1.270,00 zl netto
miesiecznie. Otrzymuje dodatkowo trzynaste wynagrodzenie i 2 tys. zt ,mundurowego”.

( dowod: zeznania uczestnika postepowania J. P. z dnia 5.02.2016 r. na k. 297 akt, zeznania $wiadka T. P. z dnia
5.02.2016 r. na k. 297v. akt, zeznania $wiadka M. P. (1) z dnia 5.02.2016 r. na k. 297v. akt, zeznania $wiadka M. P.
(2) z dnia 5.02.2016 r. na k.297v. akt, zeznania Swiadka R. B. z dnia 5.02.2016 r. na k.297v.-298 akt, dokumentacja
zdjeciowa na k. 12 — 21 akt, umowa sprzedazy samochodu na k. 43 — 44 akt, umowa sprzedazy samochodu na k. 45
— 46 akt, umowa sprzedazy samochodu z 20.01.2013 r. na k. 75 akt, umowa sprzedazy samochodu z 20.11.2012 r. na
k. 76 akt, o§wiadczenie T. P. na k. 390 akt, o§wiadczenie M. P. (1) na k. 391 akt, informacja portalu internetowego na
k. 323 akt i informacja Starostwa (...) na k. 316 akt)

Sad zwazyl:

Whioski stron i ich stanowiska byly w duzej mierze uzasadnione. Zaslugiwal na aprobate - wskazany zgodnie
przez strony - zaréwno niemal caly sklad majatku dorobkowego jak i sposob podzialu tegoz majatku, za wyjatkiem
wspolnej nieruchomoéci, co do ktorej nie mozna byto zaakceptowaé wskazanych przez strony wartoéci tego skladnika
majatkowego i zadania wnioskodawczyni o przyznanie tego skladnika majatkowego na jej rzecz.

Zgodnie z art. 27 k.r.o0., oboje malzonkowie obowiazani sa, kazdy wedlug swych sil oraz swych mozliwos$ci zarobkowych
i majatkowych, przyczyniaé sie do zaspokajania potrzeb rodziny, ktora przez swdj zwiazek zatozyli. ZadoSéuczynienie
temu obowigzkowi moze polegaé takze, w caloSci lub w czeéci, na osobistych staraniach o wychowanie dzieci i na
pracy we wspdlnym gospodarstwie domowym. Przepis art. 43 § 1 k.r.o. ustanawia zasade, ze oboje malzonkowie
maja rowne udzialy w majatku wspolnym. Z waznych powodéw jednakze, kazdy z malzonkéw moze zadaé ustalenia
nieréwnych udzialéw stosownie do stopnia przyczynienia sie kazdego z nich do powstania wspolnego majatku,



przy czym uwzglednia sie tutaj takze naklad osobistej pracy przy wychowaniu dzieci i we wspolnym gospodarstwie
domowym. Zwazywszy powyzsze podnie$é trzeba, ze ustalone w sprawie okoliczno$ci nie uzasadnialy odstepstwa od
wskazanej wyzej zasady ,rownych udzialow” ( zob.: postanowienie SN z dnia 28.04.1972 r., III CRN 626/71 — Lex
nr 7084 ).

Sad w postepowaniu dzialowym - po mysli art. 684 k.p.c. — bada z urzedu w zasadzie tylko sklad i warto$¢ majatku
( wyrok SN z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK 651/14 - Lex nr 1801533 i postanowienie SN z dnia 30 stycznia 2009 r.,
IT CSK 450/08 ). Odnoénie skladu majgtku wspoélnego, bedacego przedmiotem podziatu, Sad ustalil go w zasadzie
na podstawie wyjasnien zainteresowanych, gdyz niemal nie zachodzily w tej materii sprzeczno$ci, wymagajace
wyjasénienia ( zob. postanowienie SN z dnia 11 marca 1985 r., IIl CRN 52/85 - Lex nr 8696 ). Jedyne réznice stanowisk
dotyczyly samochodu osobowego V. (...), nrrej. (...) (1lub jego rownowartoéci ) oraz niezainstalowanego pieca CO (...).
Jednak z materialu dowodowego zebranego w sprawie, w tym zwlaszcza zeznan $wiadkow i dokumentéw, wynikato
jednoznacznie, ze przedmioty te nalezaly do matki uczestnika. Piec CO (...) zostal kupiony przez M. P. (1) dla T. P.
i u niej sie znajduje, natomiast samoch6d osobowy V. (...), nr rej. (...), kupila T. P. w 2010 roku i pie¢ lat pdzniej go
sprzedala. Nie miala co prawda prawa jazdy, ale w razie potrzeby wozit ja syn. W rezultacie, przedmiotoéw tych nie
mozna bylo uwzgledni¢ ani przy podziale, ani przy ustalaniu ewentualnych roszczen zwigzanych z nimi. Poza tym,
nie byto podstaw do zaliczenia w sklad majatku wspoélnego stron srodkéw pienieznych zgromadzonych przez strony
na ich rachunkach bankowych. Sumy na nich dostepne w dacie uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego ( tj. w
dniu 9.07.2015 r. ) byly niewielkie, wrecz znikome - od kilkudziesieciu do kilkuset zlotych. Przez blisko dwa lata
strony wykorzystaly juz wspomniane pienigdze na biezace utrzymanie siebie i nie mozna im z tego powodu czynic¢
jakiegokolwiek zarzutu. Takie dzialania sa calkowicie zrozumiate i uzasadnione oraz zgodne z prawem. W opisanych
realiach, rzeczone sumy nie mogly by¢ zaliczone do majatku wspodlnego i rowniez nie mogly stanowi¢ podstawy do
roszczen finansowych przy podziale majatku ( zob.: postanowienie SN z dnia 2.10.2008 r., IT CSK 203/08 — Lex nr
548801 i postanowienie SN z dnia 15 grudnia 2004 r., IV CK 356/04 - Lex nr 750006 ).

Ostatecznie, do majatku dorobkowego — na zasadzie przewidzianej dyspozycja art. 31 § 1 k.r.o. — weszly: nieruchomo$¢
zabudowana budynkiem mieszkalnym w W. nr 58A, samochéd osobowy A. (...), kosiarka samojezdna M. F., komplet
mebli kuchennych ( kredens i szafka z blatem z marmuru ), kuchenka mikrofalowa, lodéwka, kuchenka gazowo-
elektryczna, zmywarka, zamrazarka, komplet mebli salonowych nr 1 ( szatka TV i meblo$cianka ), komplet mebli
salonowych nr 2 ( stot sosnowy z 4 krzestami i witryna ), komplet mebli salonowych nr 3 ( komplet sof, fotel
i stolik ), telewizor Samsung 42”, odtwarzacz DVD, przyrzad fitness O., pralka automatyczna, suszarka stojaca,
lazienkowa szafka wiszaca nr 1, lazienkowa szafka wiszaca nr 2, lazienkowa szafka stojaca, wyposazenie sypialni
( czterodrzwiowa szafa sosnowa, 16zko sosnowe, 2 szafki nocne sosnowe, 2 komody sosnowe, telewizor ), wyposazenie
pokoju ( meblo$cianka i bielizniarka sosnowa ), myjka ci§nieniowa K., lustro w oprawie drewnianej, odkurzacz, grill
zewnetrzny, szafka sosnowa, komoda sosnowa, szafka sosnowa na buty, wieszak drewniany na ubrania z lustrem,
szafa stojgca, drzwi wej$ciowe i dziesie¢ kubikow drewna opalowego.

Strony zgodnie wskazaly wartoSci poszczegolnych sktadnikéw majatku wspolnego, za wyjatkiem nieruchomosci.
Podane warto$ci rzeczy ruchomych nie budzily zastrzezen i mozliwa byta ich akceptacja przez Sad. Ustalajac natomiast
warto$¢ nieruchomosci stron, Sad wzial pod uwage opinie bieglej sadowej 1. C.. Jej opinia nie budzila zadnych
zastrzezen. Byla w pelni profesjonalna - wszechstronna i rzeczowa. Oszacowanie przez biegla warto$ci rynkowej
nieruchomosci stron spelnialo wymogi przewidziane trescig art. 151 Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomo$ciami ( t.j. : Dz.U. Nr 102 z 2010, poz. 651 ). Nie budzito watpliwoSci zastosowane przez biegla podejscie
poréwnawecze i przyjeta metoda korygowania ceny Sredniej ( art. 1521153 u.g.n. ). Rzeczoznawca dokonala wlasciwego
wyboru podejécia oraz metody i techniki szacowania nieruchomosci, uwzgledniajac w szczeg6lnosci cel wyceny,
rodzaj i poloZenie nieruchomosci, przeznaczenie w planie miejscowym, stan nieruchomoéci oraz dostepne dane o
cenach i cechach nieruchomosci podobnych ( art. 154 u.g.n. ). Przy wycenie biegla uwzglednila wagi cech rynkowych
nieruchomosci, w tym lokalizacje, wielko$¢ i stan zagospodarowania. Przyjeta przez biegla liczba transakeji byta
wystarczajaca, a rodzaj i cechy porownywanych obiektow nie budzily jakichkolwiek zastrzezen ( zob. np.: wyrok WSA



we Wroctawiu z 17.07.2009 r., I SA/Wr 832/09 — Lex nr 529315 ). Strony i ich pelnomocnicy nie zglosili do opinii
bieglej sadowej zadnych zastrzezen.

Majac na uwadze przywolane wyzej okolicznoSci nalezalo ostatecznie przyja¢, iz warto$¢ majatku dorobkowego stron
wyraza sie lgczna kwotg 304.410,00 zt. Wynoszacy wiec polowe udzial kazdej strony w majatku dorobkowym wyraza
sie kwotg 152.205,00 z} z}. Po zaliczeniu wnioskodawczyni wartoS$ci przyznanych jej przez Sad rzeczy w lacznej kwocie
21.110,00 zl, nalezalo w rezultacie przyjaé, iz przystuguje jej doplata w wysoko$ci 131.095,00 zl. Orzeczono o tym w
punkcie IV postanowienia. Odroczenie platnoSci doplaty pienieznej wyréwnujacej udzial wnioskodawezyni na trzy
miesiace uwzglednia — po mysli art. 212 § 3 k.c. - mozliwoSci finansowe zobowiazanego uczestnika postepowania i
w zasadzie odpowiada wnioskom stron w tym zakresie ( postanowienie SN z dnia 14 maja 2004 r., IV CK 324/03 -
Lex nr 585862 ).

W toku postepowania dzialowego Sad powinien naklania¢ wspoétwlascicieli do zgodnego przeprowadzenia podziatu
(art. 622 k.p.c. ). Ta dyrektywa znalazla w niniejszej sprawie zastosowanie i okazala sie uzyteczna. Przyjety bowiem
przez Sad sposob podziatu majatku wspo6lnego stron, uwzglednia przede wszystkim ich zgodne wnioski w tym zakresie
i aktualne dysponowanie poszczegbdlnymi skladnikami wspo6lnego majgtku przez strony. Nie byto jedynie zgodno$ci
stron odno$nie podzialu wspolnej nieruchomoséci — kazda ze stron chciala, by to jej przyznano cala nieruchomos¢. W
tej kwestii — przyznajac nieruchomo$c¢ uczestnikowi postepowania — Sad mial na uwadze kilka istotnych okolicznoSci.
Przede wszystkim, obie strony nie maja - poza wspélna nieruchomoscig - innych mozliwosci zaspokojenia swoich
potrzeb mieszkaniowych. J. P. urodzil sie w W. i przez cale zycie mieszkal w tej miejscowosci, gdzie zyja takze jego
najblizsi i ma on tam réwniez wielu znajomych. W bezpoérednim sasiedztwie nieruchomogci stron mieszka 77-letni
matka uczestnika, nad kt6éra sprawuje on opieke z powodu jej podeszlego wieku i choroby nowotworowej. Wozi ja na
wizyty lekarskie i co tydzien do szpitala na chemioterapie oraz inne zabiegi medyczne. T. P. potrzebuje praktycznie
stalej pomocy, czasami nawet kilka razy dziennie, zwlaszcza przy ciezszych pracach domowych, robieniu zakupow,
itp. W tym zakresie moze ona liczy¢ przede wszystkim na uczestnika postepowania, albowiem jej corka mieszka w J.,
a drugi syn od dawna mieszka w Irlandii. T. P. codziennie widuje sie z uczestnikiem i chcialaby nadal korzystaé z jego
pomocy. Uczestnik postepowania jest funkcjonariuszem policji w Komisariacie Policji w B. ( odlegtym ok. 3 km od W.
). E. P. pochodzi natomiast z P. odleglego blisko 50 km od W. i od dziesieciu lat pracuje w fabryce w W. ( odleglym
ok. 30 km od W.).

Poza tym, drewno opalowe nalezalo przyznaé uczestnikowi postepowania ( niezaleznie od wnioskéw stron ), bowiem
jemu przyznano w drodze podzialu dom ogrzewany tymze drewnem.

Kwestia nakladéw poniesionych przez wnioskodawczynie po rozwodzie z jej majatku osobistego na majatek wspolny
( koszty zwigzane z biezacg eksploatacja wspolnej nieruchomoéci, w tym podatki od nieruchomosci, ubezpieczenia,
oplaty za media, oplaty za wywoz $mieci, oplaty abonenckie, itp. ) ma z pewno$cia znaczenie przy rozliczeniu stron
na podstawie przepisoéw art. 45 k.r.o. i art. 618 § 1 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c. oraz art.1035 i nast. k.c. Niemniej
jednak, zadania w tej mierze wnioskodawczyni nie zglosila, a Sad w takiej sytuacji z urzedu nie podejmuje dzialania
( zob.: postanowienie SN z dnia 4 kwietnia 2012 r., I CSK 323/11 - Lex nr 1164719, postanowienie SO w Gdansku z
dnia 30 czerwca 2011 1., III Ca 1384/10 — Lex nr 1714076 i postanowienie SN z dnia 16 pazdziernika 1997 r., II CKN

395/97 - Lex nr 50532 ).

Orzeczenie zawarte w punkcie V postanowienia znajduje uzasadnienie w dyspozycji art. 624 k.p.c., zgodnie z
ktorym, jezeli w wyniku podzialu calosé rzeczy albo jej czeS¢é przypadnie wspolwlascicielowi, ktéry nie wlada ta
rzecza lub jej czedcia, sad w postanowieniu o zniesieniu wspodlwlasnosci orzeknie rowniez co do wydania jej przez
pozostalych wspoélwlascicieli, okreslajac stosownie do okoliczno$ci termin wydania. Przyjety przez Sad termin wydania
rzeczy odpowiada w zasadzie wskazaniom stron, ale tez zostal potwierdzony okoliczno$ciami ustalonymi w sprawie,
zwlaszcza dotyczacymi mozliwosci realnego wydania rzeczy bez ryzyka poniesienia szkody i jednocze$nie przy
uwzglednieniu wzajemnych intereséw stron i ich potrzeb, a takze zasadzonej doplaty.



Sad uznal za wiarygodne zeznania wszystkich §wiadkoéw, to jest zeznania T. P., M. P. (1) i M. P. (2). Byly on bowiem co
do zasady wzajemnie spdjne, a r6znily sie tylko szczegbélowoscig przekazu z uwagi na dostepng kazdemu ze §wiadkoéw w
innym zakresie wiedze na temat istotnych w sprawie okoliczno$ci. Wynikalo to — zdaniem Sadu — z tego, ze co prawda,
wszyscy Swiadkowie byli czlonkami rodzin stron, lecz kazdy ze $wiadkow utrzymywat ze stronami rézne relacje. Nie
wplynelo jednak to negatywnie — zdaniem Sadu — na tre$¢ ich zeznan i pomimo to, wszystkie zeznania byly klarowne,
logiczne i konsekwentne. Jako godne wiary oceniono réwniez zeznania samych stron - zaréwno wnioskodawczyni
jak i uczestnika postepowania. Generalnie, korelowaly one bowiem w calo$ci ze sobg, a takze z pozostalym zebranym
w sprawie materialem dowodowym, w szczeg6lno$ci z zeznaniami powyzszych Swiadkéw. W oparciu o zeznania
Swiadkow i stron mozliwe bylo ustalenie istotnych w sprawie okoliczno$ci w sposéb nie budzacy watpliwoSci.

Majac na wzgledzie ustalone w sprawie okoliczno$ci faktyczne i przywolane wyzej motywy — na podstawie art. 43
k.r.o., art. 45 k.r.o. i art. 46 k.r.o. w zwigzku z art. 212 k.c., art. 622 k.p.c., art. 624 k.p.c. i art. 1035 k.c.— orzeczono
jak w punktach I - V postanowienia.

Rozstrzygniecie zawarte w punkcie VI postanowienia, dotyczace kosztéw postepowania, znajduje uzasadnienie w
treéci art. 520 § 2 k.p.c. ( rozdzielenie kosztéw postepowania po polowie z uwagi na sprzeczno$¢ interes6w stron i
czeSciowe uwzglednienie zadan kazdej z nich ).



