Sygnatura akt I C 319/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2022 .

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Marek Dziwinski

Protokolant: Anna Lasko

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 stycznia 2022 r. w Kamiennej Gorze
sprawy z powoddztwa (...) S.A. z siedzibqg w B.

przeciwko A. G. (1)

o zaplate

I zasadza od pozwanego A. G. (1) na rzecz strony powodowej (...) S.A. z siedzibg w B. kwote 10.411,12 z} (slownie
zlotych: dziesiec tysiecy czterysta jedenasci 12/100) wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci dwukrotno$ci odsetek
ustawowych za opoéZnienie od dnia 18.02.2021r. do 21.01.2022r. platng w 21 miesiecznych ratach, pierwsze 20 rat
w kwotach po 500,00 z} poczawszy od lutego 2022r., a ostatnia 21 rata obejmuje kwote 411,12 z} oraz wyzej opisane
odsetki umowne za okres od 18.02.2021r. do 21.01.2022r.;

IT wobec cofniecia pozwu umarza postepowanie w zakresie ponad kwote 12.611,12 zk;
IIT dalej idace powodztwo oddala;

IV zasadza od pozwanego A. G. (1) na rzecz strony powodowej (...) S.A. z siedzibg w B. kwote 4.367,00 z} tytulem
zwrotu kosztodw procesu, w tym kwote 3.600,00 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygnatura akt I C 319/21

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) S.A. z siedziba w B. wniosla o zasadzenie od pozwanego A. G. (1) kwoty 14 311,12 z} zumownymi
odsetkami za op6znienie w wysokoSci dwukrotnoéci odsetek ustawowych za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje zadanie, strona powodowa wskazala, ze dochodzona wierzytelno$¢ wynika z zawartej w dniu
28.12.2017 r. umowy pozyczki, z ktérej pozwany sie nie wywiazal. Strona powodowa wyjasnila, ze pozyczka w kwocie
9 000 zl miala zosta¢ splacona wraz z odsetkami i innymi kosztami pozyczki w 48 ratach po 456 zl kazda. Strona
powodowa podala, ze do dnia wniesienia pozwu pozwany wplacit 8 749 z}.

W sprzeciwie od nakazy zaplaty pozwany A. G. (1) wnidst o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zwolnienie go z
kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany przyznal, ze zaciagnal u strony powodowej pozyczke lecz ma problemy
z jej splata, mimo tego systematycznie splaca zadtuzenie. Pozwany wyjasénil, iz ma ciezka sytuacje finansowa, a takze
zdrowotna.



Strona powodowa cofnela pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia lacznie co do kwoty 2 950 zl wobec dokonanych przez
pozwanego splat po wniesieniu pozwu (k. 66v, 109, 117) wnoszac ostatecznie o zasadzenie od pozwanego kwoty 11
361,12 zt (k. 117).

Pozwany wniost o ograniczenie naliczenia odsetek i rozbicie na raty nalezng kwote (k. 134v).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28 grudnia 2017 roku pozyczkodawca (...) S.A. z siedziba w B. zawarl z pozyczkobiorca — pozwanym A. G.
(1) umowe pozyczki nr (...) na kwote 9 000 zl. Calkowita kwota do zaptaty wynosila — 21 888 zl i obejmowala kwote
udostepniona pozyczkobiorcy — 9 000 zl, oplate przygotowawcza — 129 zl, prowizje — 7 571 zl, wynagrodzenie z tytulu
»Iwojego pakietu” — 1 300 zl oraz odsetki umowne od kwoty kapitalu. Oprocentowanie pozyczki wynosilo 9,91 % w
skali roku. Pozyczka miala zosta¢ splacona w 48 miesiecznych ratach w kwotach po 456 zt w terminach wynikajacych z
harmonogramu splat, poczawszy od 77 lutego 2018 roku. Platno$c kolejnych rat ustalono na 7 dzien kazdego miesiaca.
Platno$¢ ostatniej raty przypadala na 7 stycznia 2022 roku.

Od zadluzenia przeterminowanego pozyczkodawca naliczal odsetki za opoOznienie za kazdy dzien opdZnienia
w wysokoSci dwukrotno$ci odsetek ustawowych za opdznienie. Pozyczkodawca moégt wypowiedzie¢ umowe w
przypadku, gdy opdznienie w platnoéci kwoty rownej jednej racie przekroczy 30 dni, po uprzednim wezwaniu
pozyczkobiorcy do zaplaty zalegloéci w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania, z zachowaniem 30 dniowego
okresu wypowiedzenia.

Dowody: umowa pozyczki gotowkowej wraz z zalacznikiem k. 8-10, harmonogram splat k. 11, wniosek o udzielenie
pozyczki k. 73-78.

A. G. (1) wlipcu 2020 roku zalegal z zaplata co najmniej jednej raty przez ponad 30 dni. Pismem z 30.07.2020 r. zostal
wezwany przez pozyczkodawce do zaplaty zaleglo$ci w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania.

Dowody: zakladka P. dla umowy (...) k. 12, wezwanie do zaplaty z dowodem doreczenia k. 16-17.

Strona powodowa pismem doreczonym pozwanemu w dniu 18.12.2020 r. wypowiedziala przedmiotowa umowe z
zachowaniem 30 dniowego okresu wypowiedzenia.

Dowody: wypowiedzenie umowy pozyczki z dowodem doreczenia k. 18-19.

Niniejsze powodztwo zostalo wniesione do sadu w dniu 18 lutego 2021 roku.

Dowdd: prezentata na pozwie k. 2.

W grudniu 2021 i styczniu 2022 roku pozwany dokonatl wplat bezpoérednio do rak powoda w kwocie tacznej 950 zt.
Dowody: lista transakcji k. 128-130.

Na dzien 21 stycznia 2022 roku z tytutu zaciagnietej w dniu 28 grudnia 2017 roku pozyczki pozwany A. G. (1) zalega
z zaplata na rzecz strony powodowej kwoty 10 411,12 zt z odsetkami umownymi w wysokoéci dwukrotnosci odsetek
ustawowych za op6znienie.

Dowody: umowa pozyczki gotdbwkowej wraz z zalacznikiem k. 8-10, harmonogram splat k. 11, wypowiedzenie umowy
pozyczki z dowodem doreczenia k. 18-19, zaktadka P. k. 72, 110,118, lista transakcji k. 50-57, 95-105, 128-130.

Pozwany znajduje sie w ciezkiej sytuacji finansowej. U strony powodowej ma do splacenia jeszcze dwie pozyczki.
Pozwany wpadl w spirale zadluzenia. Czeé¢ dlugow juz splacil. W 2016 roku rozwioédt sie, wezesniej wrocil z misji z



Afganistanu. Podupadl na zdrowiu. Leczy sie psychiatrycznie. Mial robione zabiegi na oczy. Placi alimenty na jedno
dziecko. Pobiera emeryture w kwocie ok. 1900 zl. Pracuje jako mechanik w S., gdzie zarabia od 2100 do 2400 zl.

Dowod: zeznania pozwanego z dnia 21.01.2022 r. e-protokol rozprawy od 00:14:50 do 00:25:35.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalen stanu faktycznego dokonano w oparciu o przedlozone przez strony dokumenty, sposrod ktérych zasadnicze
znaczenie mialy dokument umowy pozyczki oraz dokumenty rozliczeniowe.

Zgodnie z treScig art. 720 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasnosé bioracego
okreslong iloéc¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje sie zwroci¢ te sama
ilo$¢ pieniedzy albo te sama iloé¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakosci. Umowa pozyczki, ktorej wartosé
przekracza tysiac zlotych, wymaga zachowania formy dokumentowe;j.

Pozwany przyznal, ze zaciggnal u strony powodowej pozyczke gotdbwkowa, ktéra — z uwagi na swoja ciezka sytuacje
finansowa — nie mogt splacaé regularnie. Strona powodowa przedlozyta podpisana przez pozwanego umowe pozyczki,
a takze udowodnila, ze prawidlowo (w $wietle postanowien umowy) dokonala wypowiedzenia tej umowy. Po
uplywie okresu wypowiedzenia cala wierzytelno$¢ wynikajaca z przedmiotowej umowy zostala postawiona w stan
wymagalno$ci. W tym miejscu nalezy podnieéc, ze dokumenty zlozone przez strone powodowa potwierdzaly aktualne
saldo zadluzenia, w tym uwzglednialy dokonywane wplaty przez pozwanego A. G. (2) w toku procesu. Pozwany
takze zlozyl do akt sprawy potwierdzenia transakeji przelewow bankowych, z ktérych wynikaly poszczegblne splaty
na rzecz pozyczkodawcy. Nalezy stwierdzié, ze dokumenty te wzajemnie ze soba korespondowaly - poszczegdlne
wplaty pozwanego byly przez strone powodowa zaliczane na poczet zadluzenia. Strona powodowa w swoim koncowym
stanowisku (pismo z 9.12.2021 1. k. 117) podniosla, ze aktualne zadluzenie pozwanego z przedmiotowej umowy wynosi
11 361,12 zl. Na rozprawie w dniu 21 stycznia 2022 roku pozwany zlozyl potwierdzenia przelewéw bankowych na
kwote laczng 950 zl z tytulu pozyczki nr (...). O te wplaty nalezalo zatem pomniejszy¢ zadluzenie pozwanego wobec
strony powodowej. Z tych przyczyn nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 10 411,12 zt (11
361,12 zl - 950 z1) wraz z odsetkami umownymi, za$ dalej idgce powodztwo oddali¢. Wysoko$é odsetek umownych za
op6znienie wynikala z zapisu ust. 4.1 umowy pozyczki. Strona powodowa wobec dokonanych przez pozwanego wplat
cze$ciowo cofnela powodztwo wobec czego nalezalo na podstawie przepisu art. 355 k.p.c. umorzy¢ postepowanie w
zakresie ponad kwote 12 611,12 z}.

Pozwany, powolujac sie na swoja trudna sytuacje finansowg, wnioslt o rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty.
Whiosek ten zaslugiwal na uwzglednienie. W mys$l przepisu art. 320 in principio k.p.c. w szczeg6lnie uzasadnionych
wypadkach sgd moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie. Celem instytucji z art. 320 k.p.c. jest
ulatwienie splaty dlugu. Z przedtozonych przez pozwanego dokumentéw oraz jego zeznan wynika, ze pozwany wpad}
w petle zadluzenia, jednak stara sie na biezaco regulowac swoje zobowigzania na rzecz poszczego6lnych wierzycieli, w
tym na rzecz Spolki (...). Pozwany pracuje zarobkowo, a takze otrzymuje $wiadczenia emerytalne. W toku procesu
dokonywal systematycznych splat na rzecz strony powodowej. Rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty w ocenie
sadu przyczyni sie do calkowitego zaspokojenia wierzyciela. Ustalajac wysokos$¢ i liczbe rat sad mial na uwadze
wysoko$¢ rat wynikajacych z przedmiotowej umowy pozyczki, a takze mozliwos$ci finansowe pozwanego.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., ktéry stanowi, ze sad moze wylozy¢ na jedna ze stron
obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegt tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania albo gdy
okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Dokonywanie przez A. G. (1) splat
na rzecz strony powodowej w toku postepowania nalezy traktowac jako przegranie przez pozwanego sprawy takze w
tym zakresie. Dlatego tez w punkcie IV wyroku zasadzono od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 4 367 zt
stanowiaca calo$é kosztow procesu strony powodowej, na ktora to skladala sie: optata sadowa od pozwu w kwocie 750
zl, kwota 3 600 zl tytulem kosztow zastepstwa prawnego oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.



