Sygn. akt I C 195/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2021 r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny

w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Marek Dziwinski

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2021 r. w Kamiennej Gorze
na posiedzeniu niejawnym

z powéddztwa (...) z siedzibg w W.

przeciwko M. M.

o zaplate

I powodztwo oddala,

II zasqdza od strony powodowej (...) z siedzibg w W. na rzecz pozwanego M. M. kwote 1.817,00 zl
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. aktIC195/21

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) z siedziba w W. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego M. M. kwoty 8 080,93 zl wraz z
odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnoS$ci stopy lombardowej NBP od kwoty 1 950,49 zl od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaptaty oraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 6 130,44 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
Strona powodowa wniosla o zasgdzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 1 200 zl.

W uzasadnieniu strona powodowa podala, ze dochodzona wierzytelno$¢ wynika z braku zaplaty przez pozwanego
z tytulu umowy o kredyt gotowkowy zawartej w dniu 20.05.2008 r. Strona powodowa wyjasnila, ze pierwotny
wierzyciel (...) Bank S.A. wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktory po uzyskaniu klauzuli wykonalnosci byl podstawa
do wszczecia przeciwko pozwanemu postepowania egzekucyjnego. Powodowy Fundusz wskazal, ze na podstawie
umowy z 22.04.2015 r. nabyl wierzytelno$¢ wobec pozwanego. Strona powodowa podala, ze na dochodzona pozwem
sume skladaja sie: kwota 1 950,49 zt tytulem niesplaconego kapitalu, kwota 6 066,31 z} tytulem odsetek karnych
naliczonych przez poprzedniego wierzyciela od kwoty kapitalu za okres od dnia wystapienia zalegloSci w splacie do
dnia 7.03.2015 r., kwota 64,13 zl tytulem odsetek karnych stanowiacych czterokrotnoéé stopy kredytu lombardowego
NBP naliczonych od niesplaconego kapitalu od dnia 8.03.2015 r. do dnia poprzedzajacego dzien wniesienia pozwu.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany M. M. wnio6st o oddalenie powodztwa oraz zasgdzenie kosztoéw postepowania
wedlug norm przepianych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany podniost zarzuty przedawnienia oraz nieudowodnienia roszczenia zar6wno
co do zasady jak i wysoko$ci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



M. M. zawarl w dniu 20 maja 2008r. z (...) Bankiem S.A. z siedziba w K. umowe kredytu gotdbwkowego nr (...), zgodnie
z ktéora M. M. udzielono kredytu w kwocie 8 435 zt. Kredyt mial zosta¢ splacony w réwnych miesiecznych ratach w
wysoko$ci 248,87 z1 w terminie do 25.02.2013 r.

Dowod: umowa kredytu gotéwkowego k. 39-40.

W dniu 24 sierpnia 2009 r. (...) Bankiem S.A. z siedziba w K. wystawil przeciwko pozwanemu bankowy tytul
egzekucyjny nr (...) na kwote 8 384,14 zl, w tym nalezno$c¢ gtéwna — 7 635,25 zl.

Dowdd: bankowy tytul egzekucyjny k. 42.
(...) Bank S.A. z siedziba w W. jest nastepca prawnym (...) Banku S.A. z siedziba w K..
Dowdd: informacja KRS k. 20-29.

W dniu 22 kwietnia 2015 r. strona powodowa (...) z siedziba w W. nabyla od (...) Bank S.A. z siedziba w W.
wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy kredytu gotowkowego nr (...) przystugujacej wobec pozwanego.

Dowdd: umowa przelewu wierzytelno$ci z zalgcznikami k. 13-19, zawiadomienie k. 37, wezwanie do zaplaty k. 38.
Powodztwo zostato wniesione w dniu 7 lipca 2015 roku.

Dowdd: data stempla na kopercie z pozwem k. 38.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalen stanu faktycznego sad dokonal na podstawie zgromadzonych w sprawie dowodéw w postaci dokumentow,
ktérych autentycznos$é nie budzi zadnych watpliwo$ci oraz ktérych prawdziwoSci strony nie kwestionowaly.

Podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia jest uzasadniony, bowiem nabywca wierzytelnosci
nie bedacy bankiem nie moze skutecznie powolywaé sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem
postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci.
Takie stanowisko zajal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 29 czerwca 2016 r., sygn. III CZP 29/16 ( zob. uchwala SN z
29.06.2016 1., III CZP 29/16, Legalis, Numer 1469243 ). Sad Rejonowy w pelni podziela ten poglad, czemu dal wyraz
w wyroku oddalajacym powddztwo.

Pierwotna wierzytelnoé¢ wynikala z zawartej pomiedzy bankiem a pozwanym umowy kredytu gotéwkowego. Powod
podnosil w pozwie, ze pierwotny wierzyciel po wystawieniu bankowego tytulu egzekucyjnego zlozyl wniosek o nadanie
jemu klauzuli wykonalnoSci, a po zaopatrzeniu bankowego tytulu egzekucyjnego klauzula wykonalnoéci — wystapit
do komornika z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze ewentualny
skutek wszczecia postepowania egzekucyjnego w postaci przerwy biegu przedawnienia mégl wiec dotyczy¢ wylacznie
pierwotnego wierzyciela — banku. Nie rozciagal sie natomiast na strone powodowa — cesjonariusza tej pierwotnej
wierzytelno$ci.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz bankowy tytut egzekucyjny zaopatrzony klauzula wykonalnosci nie jest zwyklym
tytulem wykonawczym. Wynikal z uprzywilejowanej pozycji bankéw. Prawo bankowe dawalo bankowi mozliwo$é
wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, mimo iz ten byl przeciez rownorzedna - w $wietle prawa cywilnego
sensu largo - strona stosunku zobowiazaniowego. Bank mial mimo tego swoiécie uksztaltowana pozycje, z ktorej
plynace korzySci nie powinny sie rozciaga¢ na kolejne podmioty. Uzna¢ w konsekwencji nalezalo, ze wyjatkowosé
instytucji bankowego tytulu egzekucyjnego powodowa¢ musi wylaczenie kolejnych podmiotéw od bycia objetym
materialnoprawnymi skutkami wszczecia egzekucji z wniosku egzekucyjnego banku. Skutki te dotyczyly wylacznie
banku i nie shuzyly oraz nie sluza kazdorazowemu nabywcy roszczen, niebedacego bankiem. W powolanej uchwale z
dnia 29 czerwca 2016 r. Sad Najwyzszy wskazal wyraznie, ze w przypadku wierzytelnosci objetej bankowym tytulem



wykonawczym sytuacja prawna cedenta ksztaltuje sie odmiennie od sytuacji prawnej nabywcy wierzytelno$ci objetej
innym tytulem wykonawczym. Skutki prawne postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie bankowego
tytulu wykonawczego zwigzane sa tylko z podmiotami w nim uczestniczgcymi na podstawie tego tytulu w granicach
podmiotowych i przedmiotowych uksztalttowanych treécia klauzuli wykonalno$ci.

Zgodnie z tredcig art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktdrym roszczenie stalo sie wymagalne.
Umowa kredytu ratalnego laczaca strony stosunku zobowigzaniowego zostala zawarta w dniu 20 maja 2008 r. Kredyt
miat zosta¢ splacony w réwnych miesiecznych ratach w terminie do 25.02.2013 r. Jak wynika z przedlozonego przez
powodowy Fundusz bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 24 sierpnia 2009 r. w tym dniu wymagalna byla cala
wierzytelno$¢ dochodzona od pozwanego. Wymagalno$¢ calego roszczenia nastgpila zatem najpézniej w dniu 24
sierpnia 2009 r. Termin przedawnienia roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej wynosi 3
lata (art. 118 k.c.). Przedawnienie analizowanego roszczenia nastgpilo zatem najp6zniej w dniu 24 sierpnia 2012 r.
Powddztwo o to roszczenie zgloszone zostalo za$ w dniu 7.07.2015 1.

W tych warunkach zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego jest skuteczny. W konsekwencji mogl on sie
uchyli¢ od zaspokojenia roszczenia strony powodowej, stosownie do art. 117 §2 k.c. wobec czego powddztwo zostalo
oddalone.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwrdéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Do kosztéw procesu pozwanego nalezaly: 1 800,00 zl — wynagrodzenie radcy prawnego, 17
zl — koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



