Sygnatura akt I C 263/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2022 r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marek Dziwinski

Ppo rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 12 kwietnia 2022 r. w Kamiennej Gorze
sprawy z powoddztwa A. O.

przeciwko (...) S.A. z siedzibq w S.

o zaplate

I zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w S. na rzecz powodki A. O. kwote 20 904,82 z} (stlownie dwadziescia
tysiecy dziewiecset cztery zl i 82/100 gr) z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi:

- od kwoty 17 926,00 z} od dnia 10.11.2019 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2 978,82 zl od dnia 10.03.2020 r. do dnia zaplaty;
IT dalej idace powodztwo oddala;

IIT ustala, Ze strona pozwana (...) S.A. z siedziba w S. ponosi odpowiedzialno$¢ za mogace powsta¢ w przyszlosci skutki
wypadku, ktéremu powoddka A. O. ulegla w dniu 25 wrzesnia 2019 roku;

IV koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi;

V nakazaé¢ powddce A. O. i stronie pozwanej (...) S.A. z siedzibg w S., aby uiscili na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Kamiennej Gorze kwoty po 1 672,33 zl tytulem zwrotu poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa
wydatkow i brakujacej oplaty od pozwu.

Sygn. akt I C 263/20

UZASADNIENIE

Powodka A. O., reprezentowana przez przedstawiciela ustawowego matke — J. O., wniosla o zasadzenie od strony
pozwanej (...) S.A. z siedzibg w S.:

- kwoty 44 700 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 25 wrze$nia 2019 r.
wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 8 listopada 2019 r. do dnia zaplaty,

- kwoty 1 220 zl tytulem odszkodowania za poniesione koszty leczenia oraz zakupu zaopatrzenia medycznego w
zwiazku ze zdarzeniem z dnia 25 wrze$nia 2019 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 10 marca 2020
r. do dnia zaplaty,

- kwoty 2 520 zl tytulem odszkodowania za poniesione koszty opieki osoby trzeciej w zwiazku ze zdarzeniem z dnia
25 wrzeénia 2019 r. wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 8 listopada 2019 r. do dnia zaplaty,



- kwoty 1 858,82 zt tytulem zwrotu kosztéw dojazdéw do placowek medycznych w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 25
wrze$nia 2019 r. wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 10 marca 2020 r. do dnia zaplaty.

Ponadto powddka wniosla o ustalenie odpowiedzialnosSci strony pozwanej na przyszlosé za skutki wypadku oraz o
zasadzenie kosztow procesu wedtug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powodka podniosla, ze w dniu 25.09.2019 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w konsekwencji
ktorego powddka doznalta powaznych obrazen ciata. Powodka podala, ze sprawca wypadku objety byt ubezpieczeniem
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazddéw mechanicznych u strony poznanej. Powodka wyjasnita, Ze pomimo
uplywu czasu, poddaniu sie specjalistycznemu i dlugotrwalemu leczeniu oraz zrealizowaniu zaleconych ¢wiczen,
nie powrocila do pelnej sprawnosci. Powodka wskazala, ze strona pozwana przyjela na siebie odpowiedzialno$é,
dotychczas wyplacita zado$cuczynienie w facznej kwocie 14 300 zl, zwrécila koszty leczenia w kwocie 200 zt oraz koszty
opieki oso6b trzecich w kwocie 294 zl.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana (...) S.A. z siedzibg w S. wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o
zasgdzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Strona pozwana przyznala, ze co do zasady ponosi odpowiedzialnoéé¢ za skutki przedmiotowego wypadku oraz ze
dotychczas wyplacila powodce kwote 14 300 zl tytulem zadoSéuczynienia, kwote 200 zt tytulem zwrotu kosztow
leczenia oraz kwote 294 zt tytulem zwrotu kosztow opieki. W ocenie strony pozwanej wyplacone zado§éuczynienie i
odszkodowanie w pelni wyczerpuje roszczenia powodki.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 25 wrze$nia 2019 r. o godz. 13:46 w K. na skrzyzowaniu ulic betlejemskiej i Ksiecia B. I mial miejsce wypadek
komunikacyjny — powodka A. O. zostala potracona na przejsciu dla pieszych, przez kierujacego pojazdem osobowym
marki V. o nr. rej. (...) — D. L.. Sprawca tego wypadku byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych u strony pozwanej. Powodka w chwili zdarzenia miala 8 lat.

(okoliczno$ci bezsporne, a nadto: odpis skrécony aktu urodzenia k. 10, notatka informacyjna k. 11,wyrok nakazowy
k. 12, informacja z (...) k. 13, opinia nr (...) k. 14-22).

W tym samym dniu powddka zostala przewieziona do (...) Centrum (...) w K., gdzie rozpoznano u niej zlamanie
przynasad dalszych koSci piszczelowej i strzalkowej z przemieszczeniem odlamoéw kostnych kosci piszezelowej oraz
stluczenie kolana lewego. Wykonano repozycje ztamania koSci piszczelowej i unieruchomiono koniczyne w opatrunku
gipsowym stopowo — udowym. Po repozycji wykonano kontrolne RTG, w dniu 26.09.2019 r. wypisano do domu.

W dniach 27.09.2019 r. i 2.10.2019 r. skontrolowano stan zdrowia powédki w (...) Centrum (...) w K. - wykonane RTG
nie ujawnilo wtérnych przemieszczen.

Na kolejnej wizycie w dniu 23.10.2019 r. zmieniono dotychczasowe rozpoznanie ,mnogie ztamania podudzia” na
»Zhuszczenia konca dalszego piszczeli”, gips podcieto do longety, zlecono usuniecie longety za 2 tygodnie oraz
wykonanie kontrolnego RTG.

W dniu 6.11.2019 r. zmieniono rozpoznanie na zlamanie podudzia tacznie ze stawem skokowym, zlecono stopniowe
obcigzanie koniczyny; badanie RTG ujawnilo cechy zrostu.

W dniu 9.11.2019 r. powbddka byla konsultowana w W. przez ortopede T. J., ktéry odnotowal, ze pacjentka porusza
sie w asekuracji kul lokciowych. Lekarz rozpoznat zlamanie przynasady dalszej obu ko$ci podudzia lewego w trakcie
leczenia, zalecit m.in. chodzenie w asekuracji kul lokciowych z czeSciowych obciazaniem w ortezie W. przez najblizsze
2 tygodnie, po 2 tygodniach — z pelnym obcigzeniem (...) w ortezie W., wykonywanie ¢éwiczen. Kolejna wizyta u
tego specjalisty (w dniu 21.12.2019 r.) wykazala utrzymujace sie ograniczenia ruchomoéci w lewym stawie skokowym



oraz nier6wno$¢ konczyn — konczyna lewa byla krétsza o 10 mm; zalecono usprawnienie konczyny w dalszym ciagu
zaopatrzonej orteza W..

W dniu 4.12.2019 r. powodka byla ponownie konsultowana w (...) w K.- zalecono obcigzanie konczyny stopniowo,
kontrolne RTG za 4 tygodnie oraz zwolnienie z zaje¢ WF do konca semestru.

W dniu 10.01.2020 r. psycholog stwierdzit u powodki objawy zespotu stresu pourazowego, ktéry spowodowal u niej
zachwianie poczucia bezpieczenistwa i rownowagi wewnetrznej, wysoki poziom leku i napiecia wewnetrznego.

Z powodu stwierdzonej nieréwnoSci konczyn, spowodowanej wzglednym wydluzeniem sie zlamaniem konczyny, w
celu wyréwnania dlugoéci koniczyn w dniu 29 czerwea 2021 roku wykonano u powddki zabieg otwartej epifizjodezy
(zablokowania) chrzastki wzrostowej blizszej lewej koSci piszczelowej.

Dowody: dokumentacja medyczna k. 23-42,116-117.

W wyniku zdarzenia z dnia 25 wrze$nia 2019 r. A. O. doznala ztamania ko$ci podudzia lewego w okolicy 1/3 dolnej,
skutkujace powstaniem 5 % uszczerbku na jej zdrowiu wedlug rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z
dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegb6lowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu,
trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania.

Zlamanie bylo leczone zachowawczo unieruchomieniem gipsowym. Uzyskano zrost zlamania z odtworzeniem
prawidlowej osi konczyny. Ztamanie doznane w okolicy dalszej chrzastki wzrostowej spowodowalo przyspieszenie
wzrostu koniczyny, powodujace nier6wnos$é konczyn. Koniczyna prawa, ktora nie doznala urazu byla krétsza. Stan taki
jest wskazaniem do kontynuowania leczenia w celu egalizacji koniczyn (powstata nier6wno$¢, mogaca ulega¢ dalszemu
poglebieniu, spowoduje w przyszlosci dolegliwosci koniczyn, a takze prowadzi do powstania bocznego wyréwnawczego
skrzywienia kregostupa ze wszystkimi skutkami bocznego skrzywienia kregostupa). Obecnie powddka jest po zabiegu
operacyjnym, majacym na celu egalizacje koniczyny Leczenie nie jest zakonczone, z cala pewnos$cig bedzie musialo
by¢ wykonane usuniecie metalowych plytek blokujacych funkcje chrzastki wzrostowej. W efekcie powyzszego w
obecnym stanie nie mozna do konca ocenié skutkéw wypadku, ktéremu uleglta maloletnia powddka. Obecnie stwierdza
sie ograniczenie zakresu ruchomosci lewego stawu skokowego, ktére ma szanse ustgpic¢. Istniejaca obecnie réznica
dlugosci konczyn w chwili obecnej nie ma wiekszego znaczenia dla sprawno$ci i wydolno$ci chodu.

Dowdd: opinia sagdowa bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii R. B. (1) z 27.07.2021 1. k. 112-115.

Przed wypadkiem powodka byla zdrowa, energiczna, wszedzie jej bylo pelno. Przed wypadkiem zaczela kurs tanca,
uczestniczyta w dwoch zajeciach.

Po wypadku przez 6 tygodni miala zalozony gips; praktycznie caly czas lezala w 16zku, trzeba byto ja wszedzie nosic¢
na rekach. Po 6 tygodniach odcieto polowe gipsu, pozostawiono tzw. luske zeby noga moglta oddychaé. Po kolejnych 2
tygodniach zostala przepisana orteza. W okresie kiedy miala ta tuske dziecko w dalszym ciggu nie mogto samo chodzic.
Na spacery wychodzila w wozku. Po zalozeniu ortezy dziecko poruszalo sie o kulach. W ortezie i o kulach poruszalo
sie przez 2-3 miesigce.

Powddka po wypadku przechodzila rehabilitacje, uczyta sie w domu, a nauczyciele przychodzili do niej sprawdzaé jej
umiejetnosci. Przezywala to, ze nie moze pdjsé do szkoly i do kolezanek.

Rodzice powddki poniesli koszt konsultacji psychologicznych, wizyt lekarskich oraz zakupu ortezy zwiazanych z
leczeniem ich corki w lacznej kwocie 1 320 zl. Dowozili cérke do lekarzy i na rehabilitacje prywatnym samochodem.

Dowody: zeznania $§wiadka K. O. z 21.04.2021 r. e-protokol rozprawy od 00:05:05 do 00:25:12, zeznania Swiadka E.
0. z 21.04.2021 1. e-protokét rozprawy od 00:25:12 do 00:31:57, zeznania $§wiadka G. O. z 21.04.2021 r. e-protokol
rozprawy od 00:31:57 do 00:39:58, rachunki i faktury k. 53-61, o§wiadczenia k. 62-63.



Pismem z 8.10.2019 r. powodka zglosila stronie pozwanej szkode w zakresie doznanej krzywdy oraz zadanie zwrotu
kosztow opieki w lacznej kwocie 6 260,40 zt. Strona pozwana potwierdzila przyjecie zgloszenia w dniu 10.10.2019 .

Dowody: zgloszenie szkody k. 43, pismo E. H.k. 44-45.

Decyzja z dnia 6.11.2019 r. strona pozwana przyznala powddce zado$éuczynienie w kwocie 11 300 zt oraz zwrot kosztow
opieki w kwocie 294 zl, uznajac zasadny czas opieki na 6 tygodni po 1 godzine dziennie w stawce po 7zl/h. Decyzja z
23.01.2020 . strona pozwana przyznata powodce dalsze zado$cuczynienie kwocie 3 000 zl oraz zwroécila koszty dwoch
wizyt psychologicznych w lacznej kwocie 200 zl.

Dowody: decyzje E. H.k. 46,50-51.

W dniu 7.02.2020 r. powddka zglosila stronie pozwanej Zadanie zwrotu kosztoéw poniesionych na dojazdy do placéwek
medycznych, zabiegi rehabilitacyjne oraz zakup lekéw i $rodkoéw zaopatrzenia medycznego.

Dowod: wezwanie do zaplaty k.52.
Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalen faktycznych sad dokonal w glownej mierze w oparciu o tre$¢ dokumentacji medycznej dot. leczenia
powodki, opinii sadowej, a takze w oparciu o zeznania §wiadkéw. W tym miejscu nalezy poda¢, ze autentyczno$é
zebranych dokumentéw nie byla przez strony kwestionowana i nie budzila watpliwosci. Strona pozwana uznala
co do zasady swoja odpowiedzialno$§¢ za naprawienie szkody. Spér dotyczyl oceny zasadnoéci przyznania dalszego
zado$Cuczynienia oraz odszkodowania.

Podstawa materialnoprawna dochodzonych roszczen znajduje sie w przepisach art. 444 § 1 zd. 11 445 § 1
k.c. Wedlug pierwszego z przytoczonych przepisow w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Z kolei w my$l przepisu art. 445 § 1 k.c. w
wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig sume
tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. Roszczenia wysuwane przez powodke wigza sie z umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej laczaca sprawce wypadku z Ubezpieczycielem. Przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo
ubezpieczony (art. 822 § 1 k.c.). Strona pozwana — (...) S.A. z siedziba w S. - ponosila gwarancyjna odpowiedzialno$é
za skutki zdarzenia drogowego z 25 wrzeénia 2019 r. Granice tej odpowiedzialno$ci wyznacza m.in. przepis art. 361
§ 1 k.c., ktory stanowi, ze zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. W orzecznictwie podkresla sie, ze zadoSéuczynienie pieniezne,
o ktorym mowa w art. 445 § 1 ke, ma na celu naprawienie szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w
postaci cierpien fizycznych i psychicznych, dlatego ustalajac kwote zadoSéuczynienia, nalezy mie¢ na uwadze rozmiar
cierpien fizycznych zwigzanych z zaistnieniem wypadku, jak i dolegliwosci bolowe powstate w nastepstwie urazu oraz
dlugotrwalego leczenia (por. wyr. SA w Bialymstoku z 1.2.2005 r., III APa 9/04, OSA 2005, Nr 12, poz. 33; zob.
takze wyr. SN z 18.11.2004 1., I CK 219/04, Legalis). Jak podkreslono w wyroku Sadu Najwyzszego z 11.07.2000
r., zado$éuczynienie pieniezne obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne, jak i cierpienia psychiczne (por. wyr. SN z
11.7.2000 1., IT CKN 1119/98, niepubl.).

Z opinii biegtego R. B. wynika, ze A. O., w wyniku przedmiotowego zdarzenia, doznala zlamania kosci podudzia
lewego w okolicy 1/3 dolnej. Biegly, wydajac opinie sadowa, mial pelny wglad do dokumentacji z leczenia powodki, w
tym karty informacyjnej z 1.07.2021 r. (k. 116-117); przeprowadzil badanie fizykalne. Biegly ustalil, ze A. O. doznala
5 % uszczerbku na zdrowiu wedlug rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r.
w sprawie szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania
przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania. W tym miejscu trzeba
wskazaé, ze wskaznikami poniesionego uszczerbku na zdrowiu do okreslenia wysokoéci naleznego zadoSéuczynienia



nalezy poslugiwac sie subsydiarnie. Podnie$¢ rowniez trzeba, ze treS¢ opinii sadowej nie byla przez strony procesu
kwestionowana.

Ustalajac wysoko$¢ zado$c¢uczynienia wzieto pod uwage zakres i rodzaj obrazen ciala, mlody wiek powodki (w chwili
wypadku miala 8 lat), konieczno$¢ leczenia operacyjnego, dlugotrwalg potrzebe noszenia gipsu, a nastepnie ortezy.
Powodka przed wypadkiem nie chorowala, byta zdrowym, normalnym dzieckiem. Przez wypadek nie mogla uczeszczac
do szkoly, na zajecia tarnica, a takze spotykac sie z kolezankami. Dolgczona do pozwu dokumentacja potwierdza, ze
A. 0. doznala zespolu stresu pourazowego. Niewatpliwie wypadek odcisnal pietno na psychice maloletniej powodki.
Ustalajac zado$¢uczynienie nalezalo wylacznie wyréwnaé powddce tylko takie skutki wypadku, ktoére ujawnily sie do
chwili zbadania powo6dki przez bieglego R. B., w tym — uwzglednié wykonany w dniu 29.06.2021 r. zabieg epifizjodezy.
Proces leczenia powodki nie zostal zakonczony, w zwigzku z czym zachodzily podstawy (o czym dalej) do ustalenia
odpowiedzialnoSci strony pozwanej za mogace powstaé w przyszlosci skutki wypadku, ktéremu powodka A. O. ulegla
w dniu 25 wrze$nia 2019 roku. Wyréwnanie dalszych, ewentualnych skutkéw zdrowotnych bedzie mozliwe w oparciu
rozstrzygniecie zawarte w pkt. III sentencji wyroku.

Biorac pod uwage wszystkie wskazana wyzej okoliczno$ci, sad doszed} do przekonania, ze zado$éuczynienie powinno
wynosi¢ 30 000 zl. Zado$cuczynienie w takiej wysokoéci realnie zado$éuczyni krzywdom powodki, nie bedzie
jedynie zado$éuczynieniem symbolicznym. Co istotne, ustalone na taka kwote zado$éuczynienie uwzglednia wylacznie
dotychczas ujawnione konsekwencje wypadku na zdrowiu powddki. Skoro pozwane Towarzystwo (...) wyplacilo
dotychczas powddce zadoSéuczynienie w kwocie 14 300 zl, to nalezalo zasadzi¢ doptate w kwocie 15 700 zl.

W dalszej kolejnoéci powddka dochodzita zaptaty odszkodowania.

Co sie tyczy zwrotu kosztéw opieki nalezy wskazaé, ze powddka dochodzila zaplaty kwoty 2 520 zl z tego
tytulu. W wyniku wypadku powddka niewatpliwie przez pewien czas zostala pozbawiona mozliwo$éci normalnego,
samodzielnego funkcjonowania — wymagala opieki ze strony os6b trzecich. Poczatkowo w ogole nie mogla chodzic,
lezala w 16zku. Rodzice musieli ja przenosi¢ np. do toalety. Po zalozeniu ortezy mozliwo$ci samodzielnego
funkcjonowania niewatpliwie sie zwiekszyly, powodka poruszala sie o kulach, jednak w dalszym ciaggu wymagala
pomocy. Rzecza oczywista jest fakt, ze to wypadek doprowadzil do tych komplikacji. Co do zasady powddce nalezal sie
zatem zwrot kosztow za opieke. Strona pozwana uznala za zasadny czas sprawowania opieki nad powodka wynosit 42
dni. Powddka, obliczajac koszty opieki, przyjela okres opieki rowniez na 42 dni, zatem przedzial czasu sprawowania
opieki nad powo6dka nie byt pomiedzy stronami sporny. W ocenie sadu powoédka wymagala opieki przez co najmniej
4 godziny dziennie, tym bardziej ze w poczatkowym okresie po wypadku jej leczenie bylo intensywne i wigzalo
sie z angazowaniem jej rodzicow w transport do placéwek stuzby zdrowia, pomoca w rehabilitacji i odcigzaniu
konczyny. Powbdka korzystala z wozka inwalidzkiego, konieczne bylo takze przeorganizowanie jej zycia codziennego,
co niewatpliwie wymagalo nakladu pracy jej rodzicow. Zadana przez powddke stawka za godzine opieki nie jest
wygbérowana i odpowiada $redniej stawce lokalnej za tego typu uslugi. Wiedza taka jest ogo6lnie dostepna i w tym
zakresie nie potrzeba wiadomoSci specjalnych. Strona pozwana wyplacila powbdce 294 zl z tytulu kosztéw opieki.
Nalezalo zatem zasadzi¢ od strony pozwanej na rzecz powddki doplate do odszkodowania z tego tytulu w kwocie 2 226
zt (42 dni x 4 godz/dzien x 15 zl/ godz. = 2 520 zl, pomniejszone o 294 zt wyplaconego odszkodowania).

Odnoé$nie odszkodowania za koszty leczenia, nalezy wskazaé, ze powddka dolaczyla do pozwu faktury oraz rachunki
dotyczace wizyt u psychologa, ortopedy T. J., rehabilitacji oraz zakupy ortezy na laczna kwote 1 320 zl, z czego strona
pozwana zwrocila lacznie 200 zl za 2 wizyty u psychologa. Nalezy wskazaé, ze wszystkie te wydatki zwigzane byly
z leczeniem powddki i byly zasadne. Powodka korzystala z ustug renomowanego ortopedy, w sytuacji komplikacji
zdrowotnych zwigzanych z wydluzeniem jednej z konczyn, dzialanie takie ze wszech miar bylo sluszne. Powodka
korzystala przy tym z zaleconej ortezy oraz zabiegdw rehabilitacyjnych. Wydatki te nie mnozyly kosztow naprawienia
szkody, a wrecz przeciwnie — przyczynialy sie do niwelowania jej skutkdw. Skoro strona pozwana wyréwnata szkode
w zakresie kosztow leczenia kwotg 200 zl nalezato zasadzi¢ doplate z tego tytutu w kwocie 1 120 zl.



Ostatnig skladowa pozwu bylo zadanie odszkodowania co do zwrotu kosztéw dojazdu. Ojciec powodki zeznal, ze
dowozil corke do placoéwek medycznych. Wyszczegdlnione w zestawieniu przez J. O. dojazdy korespondowaly z datami
i miejscami widniejacymi w dokumentacji medycznej. Koniecznoéé wizyty u specjalisty — ortopedy w W., jak wcze$niej
wskazano, byla uzasadniona. Lacznie rodzice powodki w celu jej leczenia pokonali 2 224 zl. Dochodzona pozwem
nalezno$¢ z tego tytulu w kwocie 1 858,82 z} zasluguje na rekompensate.

Reasumujac, zasadzono od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 15 700 zl tytulem doplaty do zadoécuczynienia,
kwote 2 226 zl tytulem kosztoéw opieki, kwote 1 120 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia oraz kwote 1 858,82 z}
tytulem zwrotu kosztéw dojazdéw do placoéwek medycznych — lacznie 20 904,82 zb. Swiadczenia z tytulu doplaty
do zado$Cuczynienia oraz kosztow opieki byly wymagalne w dniu 10.11.2019 r. — zadania te zostaly zgloszone
stronie pozwanej w dniu 10.10.2019 1. (k. 43). Z kolei $§wiadczenia z tytulu zwrotu kosztow leczenia oraz zwrotu
kosztow dojazdow do placowek medycznych byly wymagalne w dniu 10.03.2020 r. - Zadania te powddka zglosila
Ubezpieczycielowi w dniu 7.02.2020 r. (k. 52). Wedlug przepisu art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Stosowne orzeczenie obejmuje pkt I sentencji wyroku.
Zadanie wykraczajace poza roszczenie zasadzone w pkt. I wyroku nalezalo oddalié¢, o czym orzeczono w pkt. II
orzeczenia.

Na uwzglednienie zastugiwalo zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za mogace powstaé w przyszlosci
skutki wypadku, ktéremu powodka A. O. ulegla w dniu 25 wrzesnia 2019 roku, o czym orzeczono w pkt. III sentencji
wyroku. Zgodnie z przepisem art. 189 k.p.c. powod moze zadac¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Jak wynika z opinii sadowej leczenie A. O. nie zostalo zakonczone.
Biegly wydal swoja opinie juz po wykonaniu w dniu 29.06.2021 r. zabiegu otwartej epifizjodezy chrzastki wzrostowej
blizszej koSci piszczelowej lewej z uzyciem platek 6semkowych. Biegly zaznaczyl, ze z cala pewnos$cig bedzie musialo
by¢ wykonane usuniecie metalowych plytek blokujacych funkcje chrzastki wzrostowej. W efekcie powyzszego w
obecnym stanie nie mozna do konica oceni¢ skutkow wypadku, ktéoremu ulegla maloletnia powddka. Ponadto biegly
podniosl, ze powstala nier6wnos$¢ koniezyn moze ulegaé dalszemu poglebieniu, spowodowac w przyszlosci dolegliwosci
konczyn, a takze prowadzi¢ do powstania bocznego wyréwnawczego skrzywienia kregostupa ze wszystkimi skutkami
bocznego skrzywienia kregostupa. Pomimo doreczenia opinii sagdowej stronom, a takze wezwania stron do zajecia
stanowisk konicowych, powodka nie przedstawila dalszej dokumentacji medycznej. Z tego wzgledu sad wzial pod
uwage jedynie stan faktyczny jakim dysponowal na chwile wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym. Stan faktyczny
— oparty na opinii sadowo lekarskiej, wskazywal natomiast, ze zasadne bedzie ustalenie odpowiedzialnoSci strony
pozwanej za mogace powstac¢ w przyszloSci skutki wypadku, ktéremu powddka A. O. ulegla w dniu 25 wrzeénia 2019
roku.

Koszty procesu zostaly wzajemnie zniesione. Zgodnie bowiem z przepisem art. 100 zd. 1 k.p.c. w razie cze$ciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Co do roszczen pienieznych
powddka wygrata sprawe w 42 %, a przegrala w 58 %. Biorac pod uwage to, ze uwzgledniono zgdanie powodki z art. 189
k.p.c., nalezy stwierdzié, ze strony wygraly sprawe po polowie. Poniosly przy tym takie same koszty procesu (koszty
zastepstwa procesowego), powodka byta zwolniona od kosztow.

Do uregulowania pozostaly wydatki wytozone tymczasowo przez Skarb Panhstwa za opinie sadowa w kwocie 829,65
z}. Nie wniesiono takze oplaty sadowej. Powodka otrzymala znaczng doplate do kwoty zadoSéuczynienia. Majac na
uwadze wynik sprawy zgodnie z przepisami art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych w zw. z art. 100 zd. 1 k.p.c. nalezalo nakaza¢ powddce oraz stronie pozwanej, aby uiécili na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze kwoty po 1 672,33 zl tytulem brakujacej oplaty od pozwu
oraz wydatkow wyltozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.



