Sygnatura akt I C 217/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2019 .

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marek Dziwinski

Protokolant: Anna Kolatek

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24-07-2019 r. w K.

sprawy z powodztwa (...) Ltd z siedzibg na M.

przeciwko K. K.

o zaplate

I zasadza od pozwanej K. K. na rzecz strony powodowej (...) Ltd z siedziba na M.kwote 4.487,69 zl ( stownie zlotych:
cztery tysigce czterysta osiemdziesiat siedem i 69/100 ) wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci dwukrotno$ci
odsetek ustawowych za opdznienie liczonymi od kwoty 4. 459,00 zl od dnia 7.12.2017 r. do dnia zaplaty;

IT zasadza od pozwanej K. K. na rzecz strony powodowej (...) Ltd z siedziba na M.kwote 1.017,00 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu, w tym kwote 900,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 217/19

(..)

Strona powodowa (...) Ltd z siedziba na M.wniosla o zasadzenie od pozwanej K. K. kwoty 4 487,69 zl wraz z odsetkami
umownymi w wysoko$ci dwukrotnosci odsetek ustawowych za opdznienie liczonymi od kwoty 4 459,00 zl od dnia
07.12.2017 r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podala, ze w dniu 6.11.2017 r. (...) sp. z 0.0. zawarla z pozwang umowe
pozyczki o numerze (...), przekazujac do dyspozycji pozwanej kwote 3 500 zl. Strona powodowa podniosla, ze pozwana
znala i zaakceptowala warunki umowy. Strona powodowa wyjasnila, ze catkowita kwota do zaplaty wyniosla 4 487,69
z}, a termin jej zaplaty przypadal na 6.12.2017 roku, ponadto na przedmiotowa kwote skladaly sie kwota wyplaconej
pozyczki - 3 500 zl, prowizja w kwocie 959 z} oraz odsetki — 28,69 zl. Strona powodowa wskazala, ze pozwana
nie wywiazala sie ze zobowigzania i w zwiazku z tym pozyczkodawca sprzedal wierzytelnosé stronie powodowe;j.
Powodowa Spotka podniosla, iz oprdcz nie zwrdconej kwoty pozyczki 3 500 zt oraz naliczonej prowizji w kwocie 959
zl, domaga sie odsetek kapitalowych w wysokos$ci 28,69 zl

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana K. K. wniosta o oddalenie powddztwa w caloSci, zasadzenie kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych oraz w przypadku zasadno$ci powoddztwa — o rozlozenie Swiadczenia na raty.

Pozwana podniosta zarzuty m.in. nieudowodnienia roszczenia, braku czynnej legitymacji strony powodowej,
nie wykazania sposobu wyliczenia wysokoSci nalezno$ci gléwnej, braku skutecznego wypowiedzenia umowy i
przedawnienia roszczenia. Pozwana podala, ze nie sa jej znane przyczyny rzekomego zobowiazania i nie posiada



zadnych zaleglo$ci. W ocenie pozwanej naliczenie przez strone powodowa odsetek jest niezasadne. Pozwana wskazala,
ze ma problemy finansowe, ktore nie pozwalaja jej na zaplate roszczenia jednorazowo.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 6.11.2017r. (...) Sp.z0.0. w W. zawarta z K. K. umowe pozyczkinr (...) nakwote 3 500 zl. Prowizja od tej umowy
wynosila 959,00 zl, odsetki — 28,69 zl, calkowity koszt pozyczki wynosil 987,69 zl, roczna stopa oprocentowania
— 10 %, za$ calkowita kwota do zaplaty — 4 487,69 zl. Termin splaty pozyczki przewidziano na dzien 6 grudnia
2017 roku. Pozyczkobiorce wigzaly postanowienia ramowej umowy pozyczki, w $§wietle ktorych, w przypadku nie
uiszczenia przez pozyczkobiorce nalezno$ci w terminie, pozyczkodawca naliczy odsetki za op6znienie w wysoko$ci
dwukrotno$ci odsetek ustawowych za op6znienie. W dniu zawarcia umowy na konto bankowe K. K. zostala wyplacona
kwota pozyczki tj. 3 500 zl.

Dowody: wniosek o pozyczke w L. k. 3, ramowa umowa pozyczki k. 20-24, umowa pozyczki k. 25, standardowy arkusz
informacyjny dotyczacy kredytu konsumenckiego k. 26-27, wydruk email k. 28, wyciagg z rachunku bankowego k.

29-30.
Strona powodowa nabyla wierzytelno$¢ z umowy pozyczki nr (...).

Dowody: zaswiadczenie wraz z thumaczeniem z jezyka angielskiego k. 4-5, akt zalozycielski i umowa spoétki k. 6-9,
umowa cesji z zalgcznikami k. 12-19, zawiadomienie o dokonaniu cesji k. 31, wezwanie do zaplaty k. 31v, dowod
nadania korespondencji k. 32.

Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalen stanu faktycznego dokonano w oparciu o zebrane dowody z dokumentéw przedlozone przez strone powodowa,
w szczegblnosei - dokumentu umowy pozyczki, umowy ramowej pozyczki, potwierdzenia wykonania przelewu oraz
dokumentow wskazujacych na zbycie wierzytelnoSci z tytutu udzielonej pozyczki. Autentyczno$é zadnego dokumentu
nie byla kwestionowala, a nadto nie budzila watpliwo$ci sadu.

Zgodnie z trescig art. 720 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasnosé bioracego
okreslong iloé¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje sie zwrocic te sama
ilo$¢ pieniedzy albo te sama iloé¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakosci. Umowa pozyczki, ktorej wartosé
przekracza tysiac zlotych, wymaga zachowania formy dokumentowe;j.

Strona powodowa przedlozyla do akt sprawy dokumenty wskazujace na udzielenie pozwanej pozyczki gotdwkowej
przez Spolke (...). Umowa ta zostala zawarta przez pozwana w drodze elektronicznej, za posrednictwem internetu.
Pozwana skorzystala z udostepnionych przez przedsiebiorce serwis6w i aplikacji internetowych, gdzie wprowadzila
swoje dane osobowe wnioskujac o pozyczke. Zgodnie z przepisem art. 60 k.c. z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie
przewidzianych, wola osoby dokonujacej czynno$ci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby,
ktére ujawnia jej wole w sposoéb dostateczny, w tym réwniez przez ujawnienie tej woli w postaci elektronicznej
(o$wiadczenie woli). Nie budzi zatem watpliwo$ci fakt, ze umowa zostala skutecznie zawarta, tym bardziej, ze kwota
pozyczki tj. 3 500 zl zostala K. K. przekazana przez dokonanie przelewu bankowego w dniu zawarcia umowy.
Nalezy zatem stwierdzié, ze strona powodowa wykazala, ze doszlo do zawarcia umowy pozyczki na warunkach na
jakich wskazujg przedlozone przez nig dokumenty. Zaprzeczenia pozwanej w sprzeciwie od nakazu zaplaty co do
skuteczno$ci umowy nalezalo traktowaé jako golostlowne. Pozwana w swoich zeznaniach przyznala, ze zaciggnela
wiele pozyczek. Dopuscila zatem mozliwo$é¢ zaciggniecia zobowigzania rowniez od pierwotnego wierzyciela. Ponadto
pozwana nie zaoferowala zadnego dowodu wskazujacego na brak zobowigzania czy tez dokonania jakiejkolwiek splaty
z tytuhlu pozyczki. Nie budzilo takze watpliwosci, Ze strona powodowa posiada legitymacje czynna do wystepowania w
niniejszej sprawie w charakterze powoda. Przedlozyla ona bowiem dokumenty wskazujace na nabycie wierzytelnosci
z tytulu udzielonej K. K. pozyczki. Bezzasadny byl réwniez zarzut przedawnienia roszczenia, bowiem nie uplynelo
jeszcze 3 lat od wymagalnoSci roszczenia, ktore przypadalo na dzien 6 grudnia 2017 roku. Od strony powodowej nie



mozna bylo wymagaé udowodnienia skuteczno$ci wypowiedzenia przez nia umowy, gdyz do takiego zdarzenia w ogole
nie doszlo - strona powodowa dochodzila roszczen w zwigzku z nie wykonaniem zobowigzania. Zobowiazanie polega
na tym, ze wierzyciel moze zada¢ od dluznika Swiadczenia, a dtuznik powinien §wiadczenie spehié (art. 353 § 1 k.c.).

W tych warunkach roszczenie strony powodowej, jako niebudzace watpliwosci, zastugiwalo na uwzglednienie zar6wno
co do zasady jak i wysoko$ci. W tym miejscu nalezy stwierdzi¢, ze koszty udzielenia konsumentowi pozyczki, w
tym prowizja za jej udzielenie (w kwocie 959,00 zl), nie przekraczaly maksymalnej wysokosci pozaodsetkowych
kosztow kredytu liczonych wedlug wzoru z art. 36a ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim
(maksymalne pozaodsetkowe koszty kredytu mogly wynie$¢ do 961,30 z1). Ponadto umowa ramowa pozwalala naliczyc
pozyczkodawcy odsetki za opdznienie w wysokoéci rownej dwukrotnoéci odsetek ustawowych za opdznienie (zob. pkt
13.1-2 umowy ramowej k. 22v).

Na uwzglednienie nie zaslugiwal wniosek pozwanej o rozlozenie §wiadczenia na raty. W mysl przepisu art. 320 in
principio k.p.c. w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone §wiadczenie.
Podkreslié nalezy, iz K. K. w ogole nie splacala zobowigzania. Celem instytucji z art. 320 k.p.c. jest natomiast
ulatwienie splaty dlugu. Wobec catkowitej bierno$ci pozwanej w splacie pozyczki, trudno byloby uznaé, aby roztozenie
$wiadczenia na raty moglo doprowadzi¢ do zaspokojenia wierzyciela. Tym samym uznano, ze nie wystapil szczegblnie
uzasadniony przypadek w rozumieniu art. 320 k.p.c.

Zwazywszy powyzsze, w $wietle zebranych dowodéw, zasadnym bylo uwzglednienie zadania pozwu w caloSci i
zasadzenie od pozwanej K. K. na rzecz strony powodowej (...) Ltd z siedziba na M.kwoty 4 487,69 z} z odsetkami
umownymi w wysokoéci dwukrotnos$ci odsetek ustawowych za opdznienie liczonymi od kwoty 4 459,00 zt od dnia
7.12.2017 r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwroéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Do kosztdw procesu strony powodowej nalezal koszt zastepstwa procesowego w kwocie 900
z}, koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt oraz koszt oplaty od pozwu w kwocie 100 zk; lacznie 1
o017 zk



