Sygnatura akt I C 1112/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2019 .

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Marek Dziwinski

Protokolant: Anna Lasko

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 05 kwietnia 2019 r. w K.

sprawy z powoéddztwa (...) Bank S.A. we W.

przeciwko N. P.

o zaplate

I zasadza od pozwanej N. P. na rzecz strony powodowej (...) Bank S.A. we W. kwote 4.098,46 z} (slownie zlotych:
cztery tysiace dziewiecdziesiagt osiem 46/100) wraz z odsetkami liczonymi nastepujaco:

- od kwoty 3.441,95 zl z odsetkami umownymi w wysoko$ci dwukrotnos$ci odsetek ustawowych za opdZnienie od dnia
14.09.2018r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 484,94 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 17.09.2018r. do dnia zaplaty,

IT zasadza od pozwanej N. P. na rzecz strony powodowej (...) Bank S.A. we W. kwote 118,97 zl tytulem zwrotu kosztéw
procesu.

Sygn. akt I C 1112/18

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Bank S.A. z siedziba we W. wystapila z pozwem przeciwko N. P., zadajac zasadzenia od
pozwanej kwoty 4.098,46 zl wraz z odsetkami liczonymi nastepujaco:

- od kwoty 3.441,95 zl z odsetkami umownymi w wysoko$ci odsetek maksymalnych od 14.09.2018 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 484,94 7l z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
Ponadto strona powodowa wniosla o zasadzenie od pozwanej kosztow procesu.

Uzasadniajac swoje zadanie strona powodowa podala, ze w dniu 7 kwietnia 2016 r. pomiedzy stronami zostata
zawarta umowa o przyznanie limitu kredytowego oraz wydanie karty i Bank przyznat pozwanej limit kredytowy w
wysokosci 4.100,00 zt a takze zobowiazal sie do dostarczenia karty i rozliczania transakcji dokonanych przy uzyciu
karty. Pozwana byla natomiast zobowiazana do splaty kwot transakcji wraz z naleznymi odsetkami i kwotami oplat i
prowizji. Strona powodowa podala dalej, ze pozwana otrzymala karte i po jej aktywacji dokonywala przy jej pomocy
transakcji, z ktorych do splaty pozostalo: 1.890,00 z tytulu transakeji gotdbwkowych oraz 1.551,95 zl z tytulu transakeji
bezgotowkowych. Strona powodowa wskazala, ze z uwagi na niedopelnienie przez pozwana warunkéw umowy, a w
szczego6lnosci nieuregulowanie w pelni dwoch wymaganych minimalnych splat limitu kredytowego, umowa zostala
wypowiedziana. Oprbcz wskazanych wyzej kwot strona powodowa dochodzila jeszcze kwoty 484,94 zt tytulem odsetek



z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu oraz kwote 171,57 z tytulem kosztéw ubezpieczenia
kredytu i innych kosztéw niezwiazanych z windykacja nalezno$ci.

Pozwana N. P. na rozprawie w dniu 5 kwietnia 2019 r. przyznala powyzsze okolicznosci faktyczny, wnosila jednak o
rozlozenie $wiadczenia na raty z uwagi na trudna sytuacje finansowa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Sad zwazyl co nastepuje:

(...) Bank S.A. z siedzibg we W. zawarl w dniu 7 kwietnia 2016 r. z pozwang N. P. umowe o przyznanie limitu
kredytowego i wydanie karty. Limit kredytowy wynosil 4.100,00 i zostal on postawiony do dyspozycji posiadacza karty
od dnia aktywacji karty. Przy wykorzystaniu limitu mial by¢ on sptacany w odstepach miesiecznych w wysokosci 5,00%
salda zadluzenia. W przypadku nieterminowej splaty kredytu przewidziane zostaly odsetki za opoZnienie (odsetki
karne) w wysoko$ci odsetek maksymalnych za op6Znienie. Wypowiedzenie umowy moglo nastgpi¢ w przypadku
nieuregulowania dwoch wymaganych minimalnych splat limitu, po weze$niejszym przeprowadzeniu postepowania
upominawczego.

/dowdd: umowa o przyznanie limitu kredytowego i wydanie karty — k — 17-19, regulamin umowy — k -20-22, tabele
optat i prowizji — k - 23/

Pozwana nie uregulowala splat limitu obejmujacych 1.890,00 z} z tytulu transakeji gotéwkowych i 1.551,95 z1. Mimo
wezwan do zaplaty nie uregulowala powyzszych naleznosci i strona powodowa wypowiedziala umowe. Odsetki za
opbznienie w splacie wyniosly 484,94 zl, a dalsze koszty to 171,57 zk

/dowdd: wykaz operacji na rachunku — k — 15-16/

Pozwana jest bezrobotna, ma jeszcze jeden dlug, ktory splaca.

/dowdd: zeznania pozwanej N. P. zloZone na rozprawie w dniu 5 kwietnia 2019 r./
Sad zwazyl co nastepuje:

Pozwana przyznala fakt zawarcia umowy i to, ze zalega z zaplata nalezno$ci dochodzonych pozwem. Zgodnie z trescig
przepisu art. 229 k.p.c. nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwos$ci. W $wietle dolaczonych przez strone powodowa dokumentéw nie moze budzié
watpliwosci, ani fakt zawarcia przez pozwang umowy o przyznaniu limitu kredytowego, ani tez wysoko§¢ zadtuzenia z
tego tytulu. Majac to na uwadze zasadzono od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 4.098,46 z} z odsetkami
liczonymi nastepujaco:

- od kwoty 3.441,95 zt z odsetkami umownymi w wysokoSci odsetek maksymalnych tj. dwukrotno$ci odsetek
ustawowych za op6zZnienie od 14.09.2018 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 484,94 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty

Zgodnie z treécia przepisu art. 320 k.p.c. w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku roztozy¢ na
raty zasadzone $wiadczenie. Taki wniosek zlozyt pozwana tlumaczac to trudna sytuacja materialng. Sad uznal, ze po
stronie pozwanej, z uwagi na istnienie innego dlugu, brak jest pozytywnej prognozy co do mozliwosci efektywnej splaty
kwoty niniejszego dlugu w ratach.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. i zasagdzono od pozwanego na rzecz strony
powodowej kwote 119,97 zl. Na sume te skladajg sie: 1000,00 zt — oplata od pozwu, 17,00 zt — oplata skarbowa



od pelnomocnictwa, 1,97 zI — oplata od dokumentu potwierdzajacego uprawnienie do reprezentowania strony
powodowe;.



