Sygnatura akt I C 842/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2019 1.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Zenon Weclawik

Protokolant: Magdalena Mastej

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 stycznia 2019 r. w Kamiennej Gorze
sprawy z powodztwa Gminy Miejskiej K.

przeciwko M. P. (1)

o zaplate

I oddala powddztwo wobec pozwanego M. P. (1),

II zasadza od strony powodowej Gminy Miejskiej K. na rzecz pozwanego M. P. (1) kwote 917,00 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

sygn. akt I C 842/18

UZASADNIENIE

Strona powodowa Gmina Miejska K. wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych E. P.i M. P. (1) kwoty 2 173,20 zl z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 12.11.2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztdw postepowanie, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazala, iz zawarla z pozwanymi umowe najmu
lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w K., zgodnie z ktéra oddala im do uzywania w/w lokal. Zgodnie z tre$cig umowy
pozwani byli zobowiazani do zaplaty czynszu do 10-ego dnia kazdego miesigca, jednakze zalegajg z zaplata czynszu z
tytulu najmu na kwote dochodzona pozwem. Pismem z dnia 04.07.2016 r. i 05.02.2016 r. strona powodowa wezwala
pozwanych do zaplaty czynszu, czego pozwani nie uczynili.

W dniu 07.06.2018 r. Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny sprawie sygn. akt I Nc 642/18 wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym uwzgledniajacy zadanie.

Pozwany M. P. (1) w sprzeciwie od w/w nakazu zaplaty wniost o oddalenie powddztwa w caloSci podnoszac zarzut
nieistnienia roszczenia wzgledem niego, oraz o zasadzenie od strony powodowej kosztéw procesu. W uzasadnieniu
przyznal, iz. mieszkal wraz z E. P. w lokalu mieszkalnym polozonym przy ul. (...) w K., a wyrokiem z dnia 30.09.2013
r. malzenstwo pozwanych zostalo rozwiagzane przez rozw6d. Wskazal, iz w zwiazku z powyzszym nie mieszka w w/
w lokalu od co najmniej 2013 roku, wyprowadzil sie z niego jeszcze przed rozwodem, a nastepnie wymeldowal sie z
niego. Pozwany podniosl, iz to nie on podpisywal umowe najmu lokalu, nie jest jego najemca i nie jest osoba w nim
zamieszkujaca za okres co do ktérego strona powodowa domaga sie zaplaty. M. P. (1) wskazal, ze w stosunku do niego
nie moze znaleZ¢é zastosowania przepis art. 688'§ 1 k.c., gdyz wyprowadzil sie na stale z przedmiotowego lokalu, a wiec
brak jest podstaw jego odpowiedzialnoSci za okres dochodzony przez strone powodowa.

SAD USTALIE. NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY



E. P. pismem z dnia 02.12.2004 r. zostala wskazana do zasiedlenia lokalu mieszkalnego potozonego w K. przy ul. (...)
po zgonie jej babci S. Z..

Dowod:
- pismo z dnia 02.12.2004 r. (k. 9)

Dnia 07.12.2004 r. E. P. zawarla ze Sp6tka Mieszkaniowa Sp. z 0.0. w K. umowe najmu lokalu mieszkalnego polozonego
w K. przy ul. (...). Najemca przedmiotowego lokalu mieszkalnego byla E. P., natomiast M. P. (1) byl uprawniony do
zamieszkiwania w nim.

Dowéd:
- umowa najmu lokalu mieszkalnego z dnia 07.12.2004 r. (k. 7-8)

Najemca z tytulu uzytkowania lokalu zobowigzany byl do uiszczania wynajmujacemu do 10-ego dnia kazdego miesiaca
oplat zwiazanych z eksploatacja i utrzymaniem lokalu przy ul. (...) w K. w tym czynszu z tytulu najmu, kosztéw
centralnego ogrzewania, podgrzewania wody, dostawy wody zimnej, odbiér nieczystoSci plynnych, korzystanie ze
zbiorczej anteny RTV i oéwietlenie piwnic. Na dzien podpisania umowy przedmiotowe oplaty wynosily miesiecznie
97,66 zl.

Dowod:
- umowa najmu lokalu mieszkalnego z dnia 07.12.2004 r. (k. 7-8)

Pozwani zawarli zwigzek malzenski dnia 30.10.2004 r. w K., a dnia 30.09.2013 r. rozwigzane zostalo malzenstwo E. P.
iM. P. (1) przez rozwod. Strony dnia 25.07.2013 r. aktem notarialnym rep. A nr (...) sporzadzonym przed notariuszem
L. B. ustanowily malzenska rozdzielnos¢ majatkowa.

Dowéd:
- wypis aktu notarialnego z dnia 25.07.2013 r. (k. 31-32)

- zeznania M. P. (1) na rozprawie w dniu 11.01.2019 r. (k. 42v)

M. P. (1) nie mieszka w lokalu przy ul. (...) w K. co najmniej od 2014 roku. Dnia 26.10.2015 r. pozwany wymeldowal
sie z w/w adresu i zameldowal sie na pobyt staly pod adresem M. W. 1 w K., gdzie jest zameldowany do chwili obecne;.
Od maja 2015 r. do pazdziernika 2016 r. M. P. (1) nie mieszkal w spornym lokalu.

Dowdéd:

- zaswiadczenie o zameldowaniu z dnia 26.07.2018 r. (k 28)

- o$wiadczenie E. P. z dnia 27.07.2018 r. (k. 33)

- zeznania M. P. (1) na rozprawie w dniu 11.01.2019 r. (k. 42v)

Za okres od maja 2015 r. do pazdziernika 2016 r. zaleglosci w oplatach z tytulu czynszu wyniosly kwote 2 176,20 zt.
Dowdéd:

- rozliczenie finansowe (k. 6)

Pismami z dnia 27.10.2015 r., 05.02.2016 1. i 04.07.2016 r. strona pozwana wezwala do zaplaty z tytutu naleznosci
optlat za lokal mieszkalny polozony przy ul. (...) w K. .

Dowéd:



- wezwania do zaplaty (k. 10, 111 12)
SAD ZWAZYE CO NASTEPUJE
Pozew podlegal oddaleniu w calo$ci.

Ustalajac stan faktyczny, Sad oparl sie na zeznaniach pozwanego M. P. (1), dokumentach znajdujgcych sie w aktach
sprawy oraz nie znalazl podstaw do ich zakwestionowania. Dowody z dokumentéw nie budzily watpliwosci Sadu,
co do ich wiarygodnosci, co wiecej ich walor dowodowy nie byl w toku sprawy kwestionowany. Réwniez zeznania
pozwanego Sad uznal za wiarygodne, albowiem byly one spdjne, niesprzeczne i znalazly oparcie w zgromadzonym
materiale dowodowym.

Nalezalo wstepnie zauwazyé¢, iz przedmiotowa sprawa byla poczatkowo rozpoznawana w trybie postepowania
upominawczego, a co za tym idzie - wobec zlozenia sprzeciwu od nakazu zaplaty tylko przez jednego z pozwanych M. P.
(1) wydany w sprawie nakaz zaplaty z dnia 07.06.2018 r. sygn. akt I Nc 642/18 uprawomocnit sie wzgledem pozwanej
E. P. (art. 505 § 2 k.p.c.). Tym samym, z chwila uprawomocnienia si¢ nakazu zaplaty wobec niej, zakonczyla ona swoj
udzial w postepowaniu. Wynika to ze zwyklego charakteru wspoluczestnictwa procesowego pozwanych zgodnie z art.

73174 k.p.c. i nie ma na to wplywu fakt, ze odpowiedzialnoéé pozwanych byla solidarna (art. 688" § 1 k.c. w zwigzku
z art. 369 k.c.).

Przepis art. 688" k.c. stanowi, ze za zaplate czynszu i innych naleznych oplat odpowiadaja solidarnie z najemca
stale zamieszkujace z nim osoby pelnoletnie. Co istotne jednakze, po myS$li § 2 tego przepisu, odpowiedzialno$c
tych osob ogranicza sie do wysoko$ci czynszu i innych oplat naleznych za okres ich stalego zamieszkiwania. Zalegle
naleznoS$ci najemcy moga by¢ wiec egzekwowane wobec innych mieszkancow tylko w stosunku do czasu trwania
ich zamieszkiwania w okresie rozliczeniowym, za ktéry powstalo dane roszczenie. Zaprzestanie zamieszkiwania w
wynajetym lokalu powoduje, ze odpowiedzialno$¢ bylego mieszkanca nie powieksza sie o naleznosci za dalsze okresy
rozliczeniowe. Na gruncie niniejszej sprawy wobec ustalenia, ze pozwany M. P. (1) od co najmniej 2014 roku nie
mieszka juz w lokalu mieszkalnym nr (...) polozonym przy ul. (...) w K. - pomimo iz wymeldowal sie z niego dopiero w
pazdzierniku 2015 roku - nie mozna mu przypisa¢ odpowiedzialnosci za czynsz i inne oplaty zwiazane z tym lokalem
za okres dochodzony pozwem, to jest od maja 2015 roku do pazdziernika 2016 roku.

Majac na uwadze ustalone w sprawie okoliczno$ci faktyczne oraz przywolane przepisy w punkcie I wyroku Sad oddalil
powodztwo wobec pozwanego M. P. (2).

W punkcie II sentencji, w my$l przepisu art. 98 k.p.c., zasadzono od strony pozwanej Gminy Miejskiej K. , jako strony
w caloéci przegrywajacej proces, na rzecz pozwanego M. P. (2) kwote 917,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.



