Sygnatura akt I C 432/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2019 r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Marek Dziwinski

Protokolant: Magdalena Mastej

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 stycznia 2019 r. w K.

sprawy z powodztwa L. (...) z siedzibg w W.

przeciwko W. C.

o zaplate

I uchyla nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 22 marca 2018 r. i zasagdza od pozwanego W. C. na
rzecz strony powodowej L. (...)z siedziba w W. kwote 5 560,29 z} (slownie zlotych: piec tysiecy pieéset szeS¢dziesiat
i 29/100) wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego Narodowego
Banku Polskiego w stosunku rocznym obowiazujacym w dniu zaplaty, z tym ze nie wiecej niz dwukrotno$¢ odsetek
ustawowych za opdznienie liczonymi od dnia 27.02.2018 r. do dnia zaplaty;

IT dalej idace powodztwo oddala;

IIT zasadza od pozwanego W. C. na rzecz strony powodowej L. (...) z siedziba w W. kwote 542,35 z} tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

Sygn. akt I C 432/18

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Bank S.A. we W. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego W. C. kwoty 8 830,27
zl wraz z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP z ograniczeniem do odsetek
maksymalnych za opdznienie liczonych od kwoty 5 560,29 zl od dnia 27.02.2018 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie
kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze w dniu 25.04.2007 r. zawarla z pozwanym umowe nr (...). Strona
powodowa podala, ze w zwigzku z powstaniem zadluzenia w dniu 25.09.2014 r. zawarla z pozwanym ugode nr (...),
na mocy ktoérej pozwany uznal swoje zadluzenie wynikajace z umowy nr (...). Powodowy Bank podniésl, ze pozwany
nie uregulowatl zalegloSci wynikajacej z niezaplaconych rat w wyznaczonym terminie, na zadluzenie sklada sie kwota
5 560,29 zl niesplaconego kapitatlu oraz 3 269,98 zl odsetek karnych.

W zarzutach od nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym pozwany W. C. wniost o oddalenie powddztwa w caloSci
oraz o zasgdzenie kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu pozwany podniost zarzut
przedawnienia roszczenia wskazujac, ze roszczenie wynikajace z ugody stalo sie wymagalne w dniu 29.11.2014 r. za$
powodztwo zostalo wniesione w dniu 28.02.2018 1.

Wstepujacy na miejsce strony powodowej L. (...)w W. podtrzymal stanowisko wyrazone w pozwie (k. 95-97).



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 25.04.2007 r. W. C. zawarl z (...) Bankiem S.A. we W. umowe o karte kredytowa nr KK (...), moca ktorej
wydano mu karte kredytowa V. G. Standard o numerze (...) oraz przyznano limit kredytowy do kwoty 9 170 zL

Dowdd: umowa o karte kredytowa nr KK (...) k. 5-11.

W dniu 25.09.2014 r. W. C. zawarl z (...) Bankiem S.A. we W. umowe ugody nr (...)dotyczaca splaty zadluzenia
wynikajacego z tytulu umowy karty kredytowej nr KK (...). Strony uzgodnily, ze zadluzenie pozwanego wynosi lacznie
9 544,67 zk. Na te sume skladaly sie koszty windykacji — 220 zl, zalegly kapital — 7 502,78 z} oraz odsetki karne
— 1 821,89 zl. Kwota zadluzenia 9 544,67 zl zostala powiekszona o oplate za restrukturyzacje zadluzenia i ogélne
zadluzenie pozwanego w kwocie 9 582,18 zl zostalo rozlozone na 48 miesiecznych rat ptatnych do 28 dnia kazdego
miesigca poczynajgc od pazdziernika 2014 r., a konczac na wrzeéniu 2018 r. Wysoko$¢ kazdej z rat ustalono na kwote
200 z}. Ponadto w ugodzie przewidziano, ze op6Znienie w splacie ktorejkolwiek z raty przekraczajace 30 dni skutkowac
bedzie postawieniem calej nalezno$ci (kwoty 9 544,67 zI) w stan natychmiastowej wymagalnosci bez koniecznosci
skladania przez Bank jakichkolwiek o$wiadczenn w tym zakresie. W takim wypadku Bank zostal uprawniony do
dochodzenia calo$ci nalezno$ci wynikajacej z umowy karty kredytowej KK (...) wraz z dalszymi odsetkami w wysoko$ci
czterokrotnosci obowigzujacej stopy kredytu lombardowego NBP.

Dowod: ugoda nr (...)k. 13-15.

Po zawarciu ugody W. C. dobrowolnie splacal zadluzenie, ktérego wysoko$¢ — z tytutu naleznoSci gléwnej — zostata
zmniejszona do kwoty 5 560,29 zl.

Dowody: wyciag z ksiag bankowych k.3, wezwanie wraz z potwierdzeniem odbioru korespondencji k. 16-17,
przedsadowe wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem odbioru korespondencji k. 18-19.

W dniu 7.06.2018 r. wierzytelno$c¢ przystugujaca (...) Bankowi S.A. we W. wzgledem W. C. nabyl L. (...)z siedzibg w W..

Dowody: umowa przelewu wierzytelnoSci k. 49-54, pelnomocnictwo k. 55, protokét zdawczo — odbiorczy k. 56,
o$wiadczenie k. 56v, pelnomocnictwo szczeg6lne k. 57, pelnomocnictwo nr (...) k. 57v, wyciag z rejestru funduszy k.
58-59, informacje z KRS k. 59v-70, zalgcznik do umowy przelewu wierzytelnosci k. 72-73.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie strona powodowa L. (...)w W., ktora weszla w miejsce (...) Bank S.A. we W. dochodzila od
pozwanego W. C. splaty zadluzenia wynikajacego z umowy bankowej w lacznej kwocie 8 830,27 zl. Na nalezno$c te
skladala sie kwota kapitalu 5 560,29 zl oraz suma odsetek za op6znienie w kwocie 3 269,98 zl. Do rozstrzygniecia
sprawy konieczne bylo przede wszystkim dokonanie oceny skutecznosci zgloszonego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia roszczenia. Shusznie pozwany zaznaczyl, ze roszczenie jakie dochodzila strona powodowa, jako
roszczenie zwigzane z prowadzona dzialalno$cig gospodarcza, w mys$l przepisu art. 118 k.c., przedawnia sie z uplywem
trzyletniego terminu.

Zrédlem zobowigzania stron byla ugoda zawarta w dniu 25.09.2014 r., w ktérej pozwany przyjal na siebie obowigzek
uregulowania zadluzenia w 48 miesiecznych ratach. Na zadluzenie pozwanego sktadala sie m.in. kwota kapitalu 7
502,78 zl. Pierwsza z rat miala zosta¢ uregulowana do dnia 28.10.2014 r. Opdznienie w splacie ktorejkolwiek z rat
przekraczajace 30 dni skutkowalo, na podstawie § 3 ust. 1 warunkéw ugody, postawieniem calej naleznosci w stan
natychmiastowej wykonalno$ci.

W tym miejscu nalezy omowi¢ sytuacje rozkladu ciezaru dowodu miedzy stronami. Jedna z fundamentalnych zasad
procesu cywilnego jest zasada kontradyktoryjno$ci, polegajaca na tym, ze ten kto powoluje sie na przyshugujace
mu prawo powinien udowodni¢ okolicznoéci faktyczne uzasadniajace to zadanie. Jak wynika z art. 6 k.c. ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ponadto stosownie do art. 3 k.p.c.



strony i uczestnicy postepowania obowiazani sa dawac wyja$nienia co do okolicznosci sprawy zgodnie z prawda i
bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawiaé¢ dowody. Art. 232 k.p.c. stanowi natomiast, ze strony s3a zobowigzane
wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Wreszcie na mocy art. 233 § 2 k.p.c.
sad ocenia wiarygodnos$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu. Przedlozenie podpisanego przez W. C. dokumentu ugody doprowadzito do sytuacji procesowej,
gdzie strona powodowa udowodnila, ze co do zasady przysluguje jej roszczenie wzgledem pozwanego w wysokosci
wskazanej w ugodzie. Niewatpliwe jest, ze po zawarciu ugody, pozwany dokonywal dobrowolnych wplat z tytulu
zadhuzenia. Swiadczg o tym sporzadzone przez E.: wezwanie do zaplaty (k.16), przedsadowe wezwanie do zaplaty (k.18)
oraz wyciag z ksiag bankowych (k.3). W tych dwoch ostatnio wymienionych dokumentach Bank zaznaczal, ze doszlo
do zmniejszenia kwoty kapitalu. Tres¢ tych dokumentéw potwierdza okolicznoéci korzystne dla pozwanego. Wbrew
logice byloby azeby Bank wystawial dokumenty, w ktérych wbrew swoim interesom, pomniejszatby kwote zadluzenia
naleznego od W. C.. Z kolei w wezwaniu (k.16) z 4.04.2017 r. Bank wskazal, ze zaleglo$¢ wynikajaca z niezaptaconych
rat wynosilta 3 800 z} (zaleglo$¢ w 19 ratach), zatem W. C. w kwietniu 2017 r. zalegal z platno$ciami rat mniej wiecej
od sierpnia 2015 r. Wszystkie omowione dokumenty przedlozone przez powodowy Bank jednoznacznie wskazuja, ze
pozwany po zawarciu ugody dokonywal dobrowolnych splat. Dokonywanie przez pozwanego platnoéci doprowadzito
do zmniejszenia kwoty zaleglego kapitalu z kwoty 7 502,78 zt do kwoty 5 560,29 zl. Zaplacenie ktorejkolwiek z rat
nalezy automatycznie traktowacé jako uznanie roszczenia, ktore po mysli art. 123 § 1 pkt 2 k.c. powoduje przerwe biegu
terminu przedawnienia. Zgodnie z przepisem art. 124 § 1 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na
nowo.

Mozna wyobrazic¢ sobie sytuacje, ze W. C. dokonal wplat, ktére zmniejszyly zaleglo$é z tytulu kapitalu z kwoty 7 502,78
zl do kwoty 5 560,29 zt przed dniem 28 lutego 2015 r. tj. na trzy lata przed wniesieniem przez Bank powodztwa.
Udowodnienie powyzszej okolicznoéci obcigza jednak pozwanego. To pozwany, chcgc zwolni¢ sie ze zobowigzania
powinien udowodni¢ fakty, ktére niweluja twierdzenia strony powodowej. Powinien on wykaza¢, ze wplaty ktore
wykonal mialy miejsce w okresie przed dniem 28 lutego 2015 r. Obowiazkowi temu W. C. nie sprostal zatem jego
zarzuty o tym, ze doszlo do przedawnienia roszczenia nalezalo traktowaé jako gotostowne.

W tych warunkach na rzecz strony powodowej L. (...) w W. nalezalo zasadzi¢ od pozwanego kwote niesplaconego
kapitalu wynikajacego z umowy o karte kredytowa nr KK (...) wraz o odsetkami umownymi — wynikajacymi z zapisu §
3 pkt 2 ugody — w wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego narodowego Banku Polskiego w stosunku
rocznym obowigzujagcym w dniu zaplaty, z ograniczeniem do dwukrotno$ci odsetek ustawowych za opo6znienie.
Odsetki te zasadzono zgodnie z zgdaniem pozwu, od dnia 27.02.2018 r. Jednocze$nie w myS$l przepisu art. 496 k.p.c.
nalezalo uchyli¢ nakaz zaplaty.

Strona powodowa nie wykazata natomiast zasadno$ci dalszej cze$ci dochodzonego roszczenia. Aby wykazaé zasadno$é
roszczenia w zakresie odsetek strona powodowa powinna udowodnié, kiedy i w jakiej wysokoS$ci roszczenie bylo
wymagalne, kiedy nastepowala wplata czeéci zobowiazan. Bez tych danych sad nie jest w stanie zweryfikowac
zasadnoSci zadania strony pozwanej w tym zakresie. Niewatpliwe jest, ze pozwana w trakcie obowiazywania umowy
splacila cze$¢ zadluzenia. Brak danych w tym zakresie uniemozliwia ocene sposobu naliczenia odsetek, w tym odsetek
karnych albowiem nie byly znane dane co do wysoko$ci pozostatego dlugu jak i dat, od ktérych nalezalo liczy¢ te
odsetki. W tej czeSci roszczenie strony powodowej, jako nieudowodnione, nalezalo oddali¢, o czym orzeczono w
punkcie II sentencji wyroku.

Koszty procesu zostaly stosownie rozdzielone. Zgodnie z przepisem art. 100 zd. 1 k.p.c. w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Strona powodowa wygrala sprawe
w 63 %, a przegrala w 37 %. Odwrotne proporcje dotycza pozwanego. Do kosztow procesu strony powodowej zaliczono
oplate sadowa w kwocie 111 zl, koszty zastepstwa prawnego w kwocie 1 800 zl, oplate od pelnomocnictwa w kwocie
17 zl, tacznie — 1 928 zl. Do kosztoéw pozwanego nalezalo zaliczy¢ koszty zastepstwa prawnego w kwocie 1 800 zt i
oplaty od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl. Po stosunkowym rozdzieleniu (1 214,64 — 672,29 z1) nalezalo zasadzié¢ od
pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 542,35 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.



