Sygnatura akt I C 234/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2017 r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Zenon Weclawik

Protokolant: Magdalena Mastej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 wrzesnia 2017 r. w K.

sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. z siedzibg w W.

przeciwko L. M.

o zaplate

I zasadza od pozwanego L. M. na rzecz strony powodowej (...) Bank S.A. z siedziba w W. kwote 57.530,33 zl (stlownie
zlotych: pieédziesiat siedem tysiecy piecset trzydziesci i 33/100),

IT zasadza od pozwanego L. M. na rzecz strony powodowej (...) Bank S.A. z siedzibg w W. kwote 2.898,92 z} tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

sygn. akt I C 234/17

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Bank S.A. z siedziba w W., w pozwie zlozonym dnia 2.01.2017 r. w elektronicznym
postepowaniu upominawczym, domagala sie zasagdzenia na jej rzecz od pozwanego L. M. kwoty 57.530,33z}. Wniosla
tez o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania. Uzasadniajac zadanie wywiodla, ze pozwany zobowigzany
jest do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem na podstawie umowy kredytu z dnia 4.07.2014 r., nr nr (...), przy czym
na kwote 57.530,33 zl policzyla 54.831,03 zl tytulem niesplaconego kapitatu, 1.468,08 zt skapitalizowanych odsetek
umownych, 647,12 zl skapitalizowanych odsetek karnych i 584,10 za oplaty i prowizje.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie, postanowieniem z dnia 20.02.2017 r., sygn. akt VI Nc-e 4456/17, stwierdzit
brak podstaw do wyadania nakazu zaplaty iprzekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Kamiennej
Gorze.

Pozwany L. M. otrzymal wezwanie na rozprawe w dniu 21.06.2017 r.

Na rozprawie w dniu 8.09.2017 r. pozwany odmoéwil wdania sie w spoér wywodzac, Ze nie zna prawa i wniobst o
odroczenie rozprawy celem ustanowienia sobie zawodowego pelnomocnika. Naprowadzil, ze do takiego przekonania
doszedl w dniu rozprawy, przed otwarciem przewodu sagdowego.

Ustalono :

(...) Bank S.A. z siedzibg w W. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajacg na miedzy innymi udzielaniu kredytow
bankowych. W dniu 4.07.2014 r. (...) Bank S.A. z siedziba w W. zawarl z £.. M. umowe kredytu nr (...) na biezace, to
jest zakup samochodu osobowego marki P. (...). Pozwany jest nauczycielem i nie prowadzi dzialalnoSci gospodarcze;j.
Umowa kredytu zostala zawarta na kwote 64.516,13 zl, podlegajacej splacie w 96 ratach miesiecznych ( 8 lat ). Pozwany



nie wywiazal sie ze splaty powstalego zadluzenia kredytowego w terminach przewidzianych umowg i kredytujacy Bank
- pismem z dnia 13.09.2016 r. - wypowiedzial mu umowe kredytu z natychmiastowa wymagalno$cia niesplaconych
nalezno$ci. Na dzien zlozenia pozwu pozwany zalega z kwotg 54.831,03 zl tytulem niesplaconego kapitatu, 1.468,08 z}
skapitalizowanych odsetek umownych, 647,12 zt skapitalizowanych odsetek karnych i 584,10 zl za oplaty i prowizje.

( dowdd: umowa kredytu z aneksem na k. 15-19 akt, wyciag z ksiag banku na k. 14 akt, wypowiedzenie umowy na k.
23-251 26-29 akt i zeznania pozwanego L. M. z dnia 8.09.2017 r. na k. 42v. akt )

Pismem z dnia 9.08.2016 r. (...) Bank S.A. z siedzibg w W. wezwal L. M. do zaplaty w terminie zalegloSci z umowy
kredytu nr (...).

( dowdd: wezwanie do zaplaty na k. 20-22 akt )

Pismem z dnia 23.11.2016 r. (...) Bank S.A. z siedzibg w W. wezwal ostatecznie L. M. do zaplaty w terminie zaleglo$ci
z umowy kredytu nr (...).

( dowdd: ostateczne wezwanie do zaplaty na k. 30-31 akt)
Sad zwazyl:
Powodztwo bylo uzasadnione.

Wstepnie stwierdzié nalezy, ze roszczenie strony powodowej mialo Zrédlo w odpowiedzialnoSci kontraktowej
pozwanego, a Scislej w jego zobowigzaniach wynikajacych z umowy kredytu nr (...) z dnia 4.07.2014 r. ( art. 5 ust. 1
pkt 3, art. 69 ust 11 2 oraz art. 78a Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe - Dz.U.2015.128 ). Zgodnie z art.
78a Prawa Bankowego przepisy tej ustawy stosuje sie do umoéw kredytu i pozyczki pienieznej, zawieranych przez bank
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, w zakresie nieuregulowanym w ustawie.

Kredyt konsumencki objety jest regulacja Ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim ( t.j.:
Dz.U.2014.1497) i w $wietle art. 3 i 5 tej ustawy, kredyt pozwanego nalezalo zakwalifikowa¢ jako kredyt konsumencki,

sam za$ pozwany posiadal status konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c., albowiem jako osoba fizyczna dokonal z
przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jego dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Umowa
stron spelniala warunki ustawowe przewidziane dla niej przez cytowana ustawe, w tym przez jej art. 30, a takze nie

zawierala klauzul abuzywnych ( art. 385" § 1 k.c. i art. 385° § 1 k.c. ). Zastrzezone umowne odsetki nie naruszaly — w

$wietle art. 359 § 2" k.c. — zakazu zastrzegania ich w wysokoéci przekraczajacej poziom odsetek maksymalnych. Za
zwloke w ich platno$ci nalezaly sie odsetki ustawowe ( art. 481 § 11 2 k.c. w zwiagzku z art. 359 § 11 2 k.c. ). Tytulem
komplementarno$ci doda¢ mozna, ze tre§¢ umowy kredytu byla jasna, zrozumiala i jednoznaczna oraz zawierala
wszystkie konieczne elementy kredytu konsumenckiego.

W kontekscie wykazania zalegloSci pozwanego istotna byla kwestia wyciagu z ksiagg bankowych. Zgodnie bowiem z
art. 95 ust. 1 i 1a Ustawy z dnia 29 sierpnia (...). Prawo bankowe ( Dz.U.2015.128 ), ksiegi rachunkowe bankéw
i sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o$wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania
o$wiadczen w zakresie praw i obowiazkdw majatkowych bankéw i opatrzone pieczecia banku, jak réwniez sporzadzone
w ten sposdb pokwitowania odbioru naleznoéci maja moc prawna dokumentéw urzedowych w odniesieniu do praw i
obowiagzkow wynikajacych z czynno$ci bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowic
podstawe do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych. Moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust.
1, nie obowigzuje jednak w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym.
W tej mierze krytycznie wypowiedzial sie Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 15 marca 2011 r. ( P. 7/20009,
LexPolonica nr 2477710, Dz. U. Nr 72, poz. 388). W uzasadnieniu wyroku Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, ze
nie ma wystarczajacego uzasadnienia dla utrzymywania mocy dokumentu urzedowego ksiagg rachunkowych banku
i wystawionych na ich podstawie wyciggdw w stosunku do konsumentéw, przede wszystkim z uwagi na fakt, ze
utrudnia to przeprowadzenie dowodu nieistnienia dochodzonego przez bank roszczenia badz innej wysokosci takiego



roszczenia. Utrata mocy ust. 1 art. 95 w tej czeSci nastgpita w dniu 5 kwietnia 2011 r. W niniejszej sprawie,
zaleglo$ci pozwanego potwierdzone zostaly jednak innymi dokumentami, w tym miedzy innymi umowa kredytu i
wypowiedzeniem tej umowy oraz wezwaniem pozwanego do zaplaty zadluzenia. Sam zresztg pozwany przyznal fakt
zawarcia umowy kredytu. W oparciu o wszystkie dokumenty przyjete jako dowdd w sprawie mozliwe okazato sie
stwierdzenie istnienia pomiedzy stronami umowy kredytu zawierajacej konkretne zobowigzania kazdej ze stron i w
takiej sytuacji — odno$nie zarzucanych pozwanemu zalegloSciom — na pozwanym spoczywal ciezar wykazania faktu
wywigzania sie przez niego z umowy, majacym polegaé na regularnych splatach kredytu w terminach umownych.
Pozwany jednak nie podjat w tej mierze jakiejkolwiek aktywnosci dowodowej ( zob. np. wyrok SN z 23 marca 2007
r., VCSK 488/2006 - LexPolonica nr 2273002 ).

Wedle art. 481 § 1 k.c,, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opoéZznienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoS$ci nie ponosi. Strona powodowa nie zglosila jednak zadania zasadzenia
na jej rzecz odsetek ustawowych za opdznienie w platnoéci Swiadczen pienieznych dochodzonych pozwem. Sad wiec —
po mysli art. 321 § 1 k.p.c. - nie mogl wyrokowac co do przedmiotu, ktéry nie byt objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad
zadanie, wskutek czego nie rozstrzygal o tej kwestii.

Jezeli chodzi o wniosek pozwanego o odroczenie rozprawy w celu skorzystania przez niego z pomocy zawodowego
pelnomocnika, to zdaniem Sadu byl on nieuzasadniony i zmierzal do obstrukcji postepowania. Pozwany bowiem miat
blisko trzy miesigce od doreczenia mu wezwania na rozprawe do podjecia w tej mierze stosownych decyzji.

Sad uznal zeznania pozwanego za wiarygodne. Ich warto$§¢ dowodowa byla jednak ograniczona z uwagi na niezbyt
precyzyjny przekaz treSci objetej zeznaniami. Aczkolwiek pozostawaly one w zgodzie z pozostalym materialem
dowodowym zebranym w sprawie i byly wystarczajgco jasne i logiczne.

Majac na uwadze ustalone w sprawie okoliczno$ci faktyczne oraz przywolane motywy

— na podstawie art. 5 ust. 1 pkt 3, art. 69 pkt 1 i art. 78a Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe
( Dz.U.2015.128 ) — orzeczono jak w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu objetych punktem II wyroku rozstrzygnieto w oparciu o tre$é¢ art. 98 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroécié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony ( koszty procesu ). W niniejszej sprawie nalezne stronie powodowej od
pozwanego niezbedne koszty procesu, to uiszczona cze$¢ oplaty sadowej w kwocie 2.877,00 zl, oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zt i kwota 4,92 zl kosztow potwierdzenia notarialnego. Lacznie daje to kwote 2.898,92
z} i takg wlasnie sume zasagdzono powodowemu bankowi od pozwanego.



