Sygnatura akt I C 1228/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2017r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marek Dziwinski

Protokolant: Aneta Bacal

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 czerwca 2017r. w K.

sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W.

przeciwko K. W.

o uchylenie obowigzku wyplaty renty

I powddztwo oddala,

IT zasadza od strony powodowej Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz pozwanego K. W. kwote 3.634,00
z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 1228/16

UZASADNIENIE

Strona powodowa Towarzystwo (...) S.A. w W. wniosla o uchylenie obowiazku wyplaty renty na rzecz pozwanego K.
W. wynikajacej z pkt. IT wyroku Sadu Okregowego w Jelenie Gorze z dnia 10 maja 2012 r., sygn. akt I C 1326/11, kwoty
1 000,00 zl miesiecznie, platnej do dnia 10. kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami od dnia zwloki w platnoéci
kazdej z rat, a takze o zwrot kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze nastapila zmiana stosunkéw uzasadniajacych powo6dztwo o uchylenie
zasadzonej renty, gdyz obecnie pozwany ma 26 lat, a przewidywany termin zakonczenia studidéw to lipiec 2016 r.
Ponadto strona powodowa wskazala, ze pozwany osiagnal samodzielno$¢ zyciowa bowiem uzyskal wyksztalcenie
umozliwiajace mu podjecie zatrudnienia (ukonczyl studia I stopnia) i wykonuje prace, gdyz jest zatrudniony na
plywalni krytej (...) we W. jako ratownik wodny.

Pozwany K. W. na rozprawie w dniu 14 czerwca 2017 r. wniost o oddalenie powddztwa w catoSci oraz o zasgdzenie
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 10 lutego 2012 r. Sad Okregowy w Jeleniej Gorze, sygn. akt I C 1326/11, zasadzit od strony pozwanej
na rzecz K. W. rente alimentacyjna w wysokoSci 1 000,00 zl miesiecznie, platng do dnia 10-go kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami od dnia zwloki w platnoéci kazdej raty, z tego powodu, ze matka K. W. zginela w nastepstwie
obrazen doznanych w wypadku komunikacyjnym, ktérego sprawca byl ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilne;j
u strony pozwanej.

/okolicznosci bezsporne/



K. W. ur. (...) rozpoczat studia na kierunku turystyka, z ktorych po polowie roku zrezygnowal. Podjal nastepnie
licencjackie studia na Akademii Wychowania Fizycznego, ktore ukonczyl, jednak w trakcie ich trwania nie zdal jednego
egzaminu i musial powtarzaé rok. Pdzniej rozpoczal uzupeliajace studia magisterskie, ktére trwaja 2 lata. W 2016 .
mial wyznaczony termin obrony pracy magisterskiej, jednakze jego promotor mial nawré6t choroby, w wyniku ktoérej
zmarl. W zwigzku ze zmiang promotora musial zmieni¢ temat pracy magisterskie;j.

/Dowod:
- zaSwiadczenie z 20.04.2017 1. k. 56;

- zeznania $wiadka A. W. zloZone na rozprawie w dn.14.06.2017 r. e-protokél rozprawy od 00:09:30 do 00:28:07 k.
82-83;

- zeznania pozwanego zlozone na rozprawie w dn.14.06.2017 r. e-protokol rozprawy od 00:29:53 do 00:43:08 k. 83/.

W okresie od stycznia 2015 r. do lutego 2015 r. K. W. pobieral §wiadczenie rentowe w wysokoéci 700,70 z brutto, w
marcu 2015 r. 761,70 zl brutto, od kwietnia 2015 r. do lutego 2016 r. 712,70 z} brutto, w marcu 2016 r. 718,41 z} brutto,
od kwietnia 2016 r. do lipca 2016 r. 714,41 z} brutto, we wrzeéniu 2016 r. wyplacone z wyréwnaniem za sierpien 2016
r. 1428,82 zl brutto, od pazdziernika 2016 r. do listopada 2016 r. 714,41 zl brutto.

/Dowod: pismo ZUS k. 69/.

W 2015 r. K. W. pracowal przez 2 miesigce jako ratownik za co otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 3 tys. zl brutto.
W 2016 r. przez niecaly miesigc rozwozil pizze we W. za co zarobil 700 zl. Pozwany jest obecnie studentem II roku,
semestru 4, 2-letnich studiéw stacjonarnych II stopnia kierunku wychowanie fizyczne na Akademii Wychowania
Fizycznego we W.. Przewidywany termin ukonczenia studiéw okre$lono na dziefi do 29.09.2017 r. Powtarza 4 semestr
studiow. W tym roku w lipcu ma broni¢ prace magisterska. Obecnie mieszka z dziewczyna i placi czynsz w wysokos$ci
300,00 zl, a takze oplaca rachunki, ponosi wydatki na wyzywienie, transport, ubranie.

/Dowod:
- zadwiadczenie z 20.04.2017 1. k. 56,
- zeznania pozwanego zlozone na rozprawie w dn.14.06.2017 r. e-protokél rozprawy od 00:29:53 do 00:43:08 k. 83,

- zeznania $wiadka A. W. zloZone na rozprawie w dn.14.06.2017 r. e-protokél rozprawy od 00:09:30 do 00:28:07 k.
82-83/.

Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalenn stanu faktycznego sad dokonal w oparciu o zeznania pozwanego, zeznania $§wiadka A. W., a takze o
zgromadzone dokumenty, ktorych autentyczno$¢ nie zostala w toku postepowania podwazana tj. za§wiadczenia z
uczelni i Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Poza sporem pozostawal fakt, ze strona powodowa wyplacala pozwanemu
comiesiecznie rente alimentacyjna poczawszy od 2011 r. Rozstrzygniecia wymagalo ustalenie, czy nastapila zmiana
stosunkow uzasadniajaca pozbawienie pozwanego prawa do renty.

Zgodnie z przepisem art. 446 § 2 k.c. osoba, wzgledem ktérej cigzyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny,
moze zadac¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku alimentacyjnego.
Takiej samej renty moga zadac inne osoby bliskie, ktorym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal Srodkéw utrzymania,
jezeli z okoliczno$ci wynika, ze wymagaja tego zasady wspolzycia spolecznego. Art. 907 § 1 k.c. stanowi, Ze przepisy
dzialu niniejszego stosuje sie w braku przepisow szczegbdlnych takze w wypadku, gdy renta wynika ze zrddel
pozaumownych. Dalej w my$l § 2 tego artykulu jezeli obowiazek placenia renty wynika z ustawy, kazda ze stron



moze w razie zmiany stosunkow zadaé zmiany wysoko$ci lub czasu trwania renty, chociazby wysoko$¢ renty i czas jej
trwania byly ustalone w orzeczeniu sgdowym lub w umowie. W tym zakresie istnieje odestanie do przepiséw kodeksu
rodzinnego i opiekunczego, a dotyczy to obowigzku alimentacyjnego i okresu jego trwania. Zgodnie z art. 133 §1 k.r.o.
rodzice sa obowigzani do §wiadczenia alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac
sie samodzielnie. Przepis ten nie wskazuje na zadng sztywna date, ani tez nie odnosi sie do wieku uprawnionego.
Przeslanka jest tylko mozliwo$¢é samodzielnego utrzymania sie przez dziecko, a ta okoliczno$¢ dotyczy caloksztattu
sytuacji rodzinnej i majatkowej uprawnionego, bez wzgledu na jego wiek. W prawie polskim odrzucono koncepcje
automatycznego wygaszania obowigzku alimentacyjnego juz z chwila osiagniecia przez dziecko pelnoletnioSci,
jednakze rodzicom przyznaje sie uprawnienie do uchylenia sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego w razie
zagrozenia nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub w braku staran dziecka o osiagniecie zyciowej samodzielnoSci.
Sytuacja taka ma miejsce na przyklad gdy pelnoletnie dziecko, juz przygotowane do pracy, zaniedbuje studia, z wlasnej
winy nie zdajac egzaminéw. W tym zakresie na uwage zasluguje orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 08 sierpnia
198o0r., ITI CRN 144/80, ktbre stanowi, iz rodzice nie sa obowigzani dostarczaé¢ srodkéw utrzymania dziecku, ktore,
bedac juz przygotowane nalezycie do wykonywania przez nie odpowiedniego zawodu, podejmuje dla podniesienia
swych kwalifikacji dalsze ksztalcenie sie, ale w studiach sie zaniedbuje, nie robi nalezytych postepow, nie otrzymuje
obowiazujacych zaliczen, nie zdaje w terminie przepisanych egzaminéw, zwlaszcza, jezeli z wlasnej winy powtarza lata
studiow i wskutek tego nie konczy studiow w przewidzianym programowym czasie.

Przestanka zadania zmiany wysoko$ci lub czasu trwania renty jest zmiana stosunkoéw, a ciezar dowodu - zgodnie z
treécig art. 6 k.c. - spoczywa na stronie powodowej. Zmiana stosunkéw musi nastapi¢ po dacie ustalenia uprawnienia
do renty. Orzekajac o zmianie, sad bierze pod uwage wszelkie okoliczno$ci dotyczace sytuacji osobistej i majatkowej
stron umowy oraz okoliczno$ci obiektywne, w tym tez istotny spadek zmiany sily nabywczej pieniadza.

Przenoszac analizowane rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze nie nastgpila zmiana stosunkéw
uzasadniajgca pozbawienie K. W. prawa do renty. Pozwany w dalszym ciggu uczy sie na Akademii Wychowania
Fizycznego we W.. Jako rzecz powszechnie akceptowana nalezy przyjaé, ze w ostatnich latach okres edukacji
mlodych ludzi sie wydtuzyl, a co za tym idzie w p6Zniejszym wieku wchodza w okres samodzielnego utrzymywania
sie. Przewidywany termin ukonczenia przez pozwanego studiéw okre$lono do dnia 29.09.2017 r. OpdZnienie w
ukonczeniu edukacji na poziomie wyzszym spowodowane bylo zmiana decyzji o wyborze kierunku studiéw, czego nie
mozna przeciez pozwanego pozbawi¢. Brak postepdw w nauce i w konsekwencji nie uzyskanie promocji na kolejny
rok studiéow nie byl szczegolnie razacy, zwlaszcza w kontekscie trudnej sytuacji rodzinnej pozwanego po $mierci
matki. Natomiast nie zlozenie egzaminu magisterskiego w przewidywanym wcze$niej terminie wynikala z przyczyny
obiektywnej jaka byla Smier¢ jego promotora. W tym zakresie zaré6wno zeznania pozwanego jak i $wiadka A. W.
oceniono jako wiarygodne. Sam pozwany oraz jego ojciec ujawnili przeciez, ze dodatkowo K. W. rozwozil pizze.

Odnoszac sie natomiast do powolywanej przez strone powodowa okolicznoSci zarobkowania przez K. W. tj.
wykonywania przez niego pracy ratownika wodnego, nalezy wskaza¢, ze w toku postepowania ustalono, ze
wykonywane prace ratownika wodnego oraz kierowcy pizzerii byly jedynie zajeciami tymczasowymi, a zarobki tam
osiggane nie spowodowaly znacznego polepszenia jego sytuacji materialnej. W tych dzialaniach nalezy upatrywac sie
raczej wykazanej przez K. W. przedsiebiorczoéci i inicjatywy.

Strona powodowa wnosita o zaswiadczenie z uczelni pozwanego o jego zatrudnieniu, najpewniej chodzilo tu o
wspomniane wyzej zatrudnienie na basenie. Sad zwr6cit sie do uczelni o wydanie takiego dokumentu, jednakze w
piSmie tym uczelnia nie odniosla sie do tej kwestii. Jak wynika z zeznan pozwanego, jego zatrudnienie na basenie
przybralo forme umowy zlecenia, a zleceniodawca byla firma zarzadzajaca obiektem, a nie Akademia Wychowania
Fizycznego. Sad uznal te wyjaénienia pozwanego za wiarygodne dlatego zaniechal uzyskiwania dalszych informacji
z (..)weW..

Pozbawienie prawa do renty pozwanego powinno poprzedzaé ustalenie, ze przejawial on szczegélnie negatywne
nastawienie do osiggniecia samodzielno$ci finansowej, a to nie zostalo w postepowaniu wykazane. Majac zatem



na uwadze, Ze nie zaistniala zmiana stosunk6éw uzasadniajaca pozbawienie K. W. prawa do renty alimentacyjnej w
punkcie I wyroku orzeczono o oddaleniu powddztwa.

Orzeczenie o kosztach zapadlo w oparciu o zasade art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktora strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwroéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Do kosztdw procesu pozwanego nalezalo zaliczy¢ koszty zastepstwa adwokackiego — 3
600,00 zl oraz dwoch oplat skarbowych od pelnomocnictwa — 34,00 zl. Zasadzono wobec tego w punkcie IT wyroku
od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 3 634,00 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.



