Sygnatura akt I C 760/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczaca: SSR Malgorzata Adamek-Rogowska

Protokolant: Magdalena Mastej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 kwietnia 2017 r. w K.

sprawy z powddztwa (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba w W.

przeciwko A. S.

o zaplate

I powddztwo oddala,

IT zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 360,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 760/16

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedziba w W. pozwem wniesionym w dniu 23.03.2016r. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego A. S. kwoty
841,53 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23.03.2016 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztoéw procesu
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu zadania twierdzila, ze pozwany zawarl w dniu 24 stycznia 2008 r. z
bankiem (...) S.A. (poprzednio (...) Bank S.A.) umowe bankowa, na podstawie ktorej pozwany otrzymal okreslong w
umowie kwote pieniezna, zobowigzujac sie do jej zwrotu na warunkach precyzyjnie okreslonych w umowie. W zwigzku
jednak z tym, ze pozwany nie wywiazal sie z zobowiazania umownego, niesplacona kwota naleznosci gtéwnej stata sie
wymagalna wraz z kwota odsetek za opdZznienie w spelnieniu §wiadczenia. Nastepnie bank wystawit bankowy tytul
egzekucyjny, ktory po zaopatrzeniu w klauzule wykonalnosci byt podstawa wszczecia postepowania egzekucyjnego,
nie doprowadzajac jednak do wyegzekwowania wierzytelnosci. W dniu 6 lipca 2015 r. (...) Bank (...) S.A. zawart ze
strong powodowa umowe przelewu wierzytelno$ci.

W dniu 19.04.2016r. Sad Rejonowy Lublin- Zach6d w Lublinie wydal w elektronicznym postepowaniu upominawczym
nakaz zaplaty uwzgledniajacy zadanie.

Pozwany wnidst od niego sprzeciw. W sprzeciwie wnidst o oddalenie powo6dztwa, zarzucajac brak zobowigzania
wynikajacego z umowy kredytowej oraz podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany zawarl w dniu 24 stycznia 2008 r. z (...) Bankiem SA z siedziba we W. umowe pozyczki gotdwkowej, na mocy
ktorej otrzymal kwote 600,00 zl na okres od dnia 24 stycznia 2008 r. do dnia 24 listopada 2008 r. Kwota miesiecznej
raty pozyczki, powiekszona o oplate z tytulu prowadzenia rachunku przez bank, wynosila 74,66 zl.



/dowod: umowa pozyczki gotowkowej — k. 48-49/
W dniu 16 czerwca 2009r. (...) Bank S.A. z siedziba we W. wystawil przeciwko pozwanemu bankowy tytul egzekucyjny.
/dowdd: bankowy tytul egzekucyjny z dnia 16 czerwca 2009 r. kserokopia — k.50/

Postanowieniem z dnia 21 paZzdziernika 2009 r. Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze, sygn. akt I Co 1201/09 nadat
klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu — wyciggowi z ksiag (...) Banku S.A. z siedzibg we W. z
dnia 16 czerwca 2009 r.

/dowdd: postanowienie Sagdu Rejonowego w Kamiennej Gorze z
dnia 21 pazdziernika 2009 r., sygn. akt I Co 1201/09 — k. 51/

Na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego z wniosku banku bylo prowadzone przeciwko pozwanemu przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kamiennej Gorze J. P. postepowanie egzekucyjne w sprawie o sygn.
akt Km 621/10.

/okolicznos$é bezsporna/

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2014 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze J. P. (2)
umorzyla wszczete przeciw pozwanemu postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.
Tytul wykonawczy zostal zwrécony wierzycielowi (...) Bank (...) S.A.

/dowod: postanowienie z dnia 30 czerwca 2014 1. — k. 52-53/

Umowa z dnia 6 lipca 2015 r. (...) Bank (...) S.A. z siedzibg we W. dokonal przelewu przystugujacej mu wobec
pozwanego wierzytelnosci na rzecz strony powodowej. O powyzszym zdarzeniu pozwany zostal zawiadomiony.

/dowdd: umowa przelewu wierzytelnoSci z 6.07.2015 r. k. 29-45, zawiadomienie o przelewie wierzytelnoéci k. 46,
zawiadomienie o cesji wierzytelnosci k. 47/.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia jest uzasadniony. Wprawdzie przepis art. 123 k.c.
okreéla, kiedy nastepuje przerwanie biegu przedawnienia, a przepis art. 124 k.c. stanowi o skutkach przerwania
przedawnienia, ale w rozpoznawanej sprawie - wbrew twierdzeniom powoda - przepisy te nie znajduja zastosowania .
I tak — w my$l przepisow art. 123 § 1 pkt 1,2 i 3 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed
sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo
przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpo$rednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia, przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje oraz przez
wszczecie mediacji. Zgodnie natomiast z przepisem art. 124 § 1 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie
ono na nowo. W okreSlonych wiec przepisami k.c. sytuacjach nastepuje przerwa biegu przedawnienia, ktoérego
materialnoprawnym skutkiem bedzie rozpoczecie tego biegu na nowo.

Niewatpliwie wszczecie zainicjowanego wnioskiem egzekucyjnym przez wierzyciela pierwotnego, to jest (...) Bank
(...) S.A. (poprzednia nazwa (...) Bank S.A.) postepowania egzekucyjnego mialo skutek materialnoprawny w
postaci przerwy biegu przedawnienia, ale skutek ten odnosil sie wylacznie do wierzyciela — banku i dtuznika
- pozwanego, pozostajacych w stosunku zobowigzaniowym wynikajagcym z umowy pozyczki. Przedmiotowe
postepowanie egzekucyjne zostalo nastepnie umorzone w wyniku bezskutecznosci egzekucji. Zgodnie ze stanowiskiem
Sadu Najwyzszego, wyrazonej w uchwale z dnia 19 lutego 2015 r., sygn. akt III CZP 103/14, umorzenie postepowania
egzekucyjnego na wniosek wierzyciela — banku, prowadzacego egzekucje na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego zaopatrzonego klauzulg wykonalno$ci, niweczy skutki przerwy biegu przedawnienia spowodowane



zlozeniem wniosku o wszczecie egzekucji (Lex — III CZP 103/14, uchwala Sadu Najwyzszego). Umorzenie
postepowania z urzedu natomiast z przyczyny bezskuteczno$ci egzekucji na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.
powoduje, ze bieg przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym rozpoczyna sie na nowo (Lex —
III CZP 29/16, uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016 r., III CZP 29/16). Z t3 ostatnia teza niewatpliwie
nalezy sie zgodzi¢. Jednakze w rozpoznawanej sprawie nie znajduje ona zastosowania ze wzgledu na podmiot, bedacy
w sprawie powodem. Wobec strony powodowej bowiem wszczecie postepowania egzekucyjnego z wniosku banku
— pierwotnego wierzyciela w ogble nie rodzilo jakiegokolwiek skutku materialnoprawnego w postaci przerwania
na korzy$¢ strony powodowej biegu przedawnienia. Skutek przerwy biegu przedawnienia poprzez zainicjowanie
egzekucji, pojawia sie wylgcznie w ukladzie bank — dluznik. Egzekucja prowadzona byla na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego (...) Bank SA z siedziba we W. z dnia 16 czerwca 2009 r., zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci z dnia 21 pazdziernika 2009 r. W sytuacji , gdy nastepuje cesja wierzytelno$ci, przerwanie biegu
przedawnienia w ogoble nie ma zastosowania do nabywcy. Sad Najwyzszy, wskazal w uchwale z dnia 29 czerwca
2016 r., sygn. akt III CZP 29/16 , ze nabywca wierzytelno$ci, niebedacy bankiem, nie moze powolywac sie na
przerwe biegu przedawnienia, spowodowang wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci (Lex — ITII CZP 29/16). Poglad ten wyraza réwniez Sad
Rejonowy.

Bankowy tytul egzekucyjny zaopatrzony klauzula wykonalnoéci nie jest zwyktym tytulem wykonawczym. Wynikal on
z uprzednio z uprzywilejowanej pozycji bankow. Prawo bankowe dawalo bankowi mozliwo$é¢ wystawienia bankowego
tytulu egzekucyjnego, mimo iz ten byl przeciez rownorzedng - w Swietle prawa cywilnego sensu largo - strona
stosunku zobowigzaniowego. Bank mial mimo tego swoiscie uksztaltowang pozycje, z ktorej plynace korzysci nie
powinny sie rozciggaé na kolejne podmioty. Uzna¢ w konsekwencji nalezalo, ze wyjatkowo$¢ instytucji bankowego
tytulu egzekucyjnego powodowa¢ musi wylgczenie kolejnych podmiotéw od objecia materialnoprawnymi skutkami
wszczecia egzekucji z wniosku egzekucyjnego banku. Skutki te dotyczyly wylacznie banku i nie stluzyly oraz nie
shuza kazdorazowemu nabywcy roszczen, niebedacego bankiem. We wskazywanej wyzej uchwale z dnia 29 czerwca
2016 r. Sad Najwyzszy wskazal wyraznie, ze w przypadku wierzytelno$ci objetej bankowym tytulem wykonawczym
sytuacja prawna cesjonariusza ksztaltuje sie odmiennie od sytuacji prawnej nabywcy wierzytelnosci objetej innym
tytulem wykonawczym. Skutki prawne postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie bankowego tytutu
wykonawczego zwigzane s3 tylko z podmiotami w nim uczestniczgcymi na podstawie tego tytulu w granicach
podmiotowych i przedmiotowych uksztalttowanych treécia klauzuli wykonalno$ci.

Biorgc pod uwage powyzsze, zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego jest w $wietle art.118 k.c.,
przewidujacego dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej (...)-letni termin przedawnienia,
skuteczny. W konsekwencji moze on na podstawie art. 117 § 2 k.c. sie uchyli¢ od zaspokojenia roszczenia strony
powodowej. W zwigzku z powyzszym powodztwo podlegato oddaleniu.

Postanowienie o kosztach wydano na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.



