Sygnatura akt I C 757/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marek Dziwinski

Protokolant: Magdalena Mastej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2017 r. w K.

sprawy z powodztwa K. C.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

I zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powo6dki K. C. kwote 6.820,00 zl (stownie zlotych: szes¢ tysiecy
osiemset dwadzie$cia 00/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23.03.2016 r. do dnia zaplaty;

IT dalej idace powodztwo oddala;

IIT zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powodki K. C. kwote 1.593,50 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt I C 757/16

UZASADNIENIE

Powddka K. C. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. w W. na swoja rzecz kwoty 9 200,00 z} tytutem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23.03.2016 r. do dnia
zaplaty oraz kwoty 620,00 z} tytulem zwrotu poniesionych kosztow leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
23.03.2016 1. do dnia zaplaty. Wniosla takze o zasadzenie kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac swoje zadania podala, iz w dniu 11.11.2015 r. w W. mial miejsce wypadek
komunikacyjny spowodowany przez M. M. kierujacego pojazdem marki T., w ktérym poszkodowana zostala powodka
bedaca pasazerka pojazdu marki K. kierowanego przez P. L.. Pojazd sprawcy zdarzenia byl ubezpieczony w zakresie
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw u strony pozwanej. K. C. podniosta, iz doznala obrazen ciala w
postaci skrecenia i naderwania odcinka kregostupa szyjnego, urazu podudzia oraz kolana lewego, stluczenia klatki
piersiowej, szeregu sincow oraz ogdlnych potlumaczen calego ciala. Ponadto zmuszona byla do noszenia kolierza
ortopedycznego, przebywala na zwolnieniu lekarskim oraz podlegala dlugotrwalemu leczeniu. Powddka zglosila
roszczenie wyplaty zadoSéuczynienia za doznana krzywde do strony pozwanej. W wyniku postepowania (...) S.A.
wyplacil na jej rzecz kwote 800,00 zl tytutem zado$cuczynienia i zwrécil koszty leczenia w kwocie 20,00 zl. Powodka
nie zgadza sie z wysokoécia sumy przyznanej tytulem zadoSéuczynienia gdyz jest ona niewspdlmiernie niska do
doznanej szkody. Jej zdaniem kwota ta powinna by¢ odpowiednio wyzsza majac na uwadze rozmiar i charakter
obrazen jakich doznala. Podniosla, iz zadanie dalszej kwoty tytulem zadoSéuczynienia oraz zwrotu poniesionych
kosztow leczenia jest jak najbardziej zasadne.

Strona pozwana (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powodztwa w caloSci, zasgdzenie od
powddki na ich rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Uzasadniajac swoje stanowisko
potwierdzila, iz wypadek zostal jej zgloszony i zarejestrowany jako szkoda nr (...) oraz ze przeprowadzone zostalo



postepowanie likwidacyjne. Strona pozwana ustalila Swiadczenie z tytulu zado§éuczynienia na kwote 800,00 zt. W
jej ocenie podjete leczenie powinno mieé¢ charakter celowy i zmierzaé do usuniecia i zminimalizowania negatywnych
skutkow wypadku, a na podstawie dostepnej dokumentacji stwierdzi¢ nalezy, iz powodka nie doznata obrazen ciata
w zakresie opisywanym przez siebie, dlatego nie uznala wskazanych kosztoéw leczenia. Ustalona i wyplacona kwota
zado$Cuczynienia jest zdaniem (...) S.A. w W. odpowiednia, gdyz uwzglednia doznany przez powddke rodzaj, rozmiar
i charakter obrazen ciala bedacych nastepstwem wypadku oraz zwigzanych z nim cierpien fizycznych i psychicznych.

SAD USTALIE NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY

W dniu 11 listopada 2015 r. mial miejsce wypadek drogowy spowodowany przez kierujacego pojazdem marki T. o
nr rej. (...) doprowadzajac do zderzenia z pojazdem, ktérego pasazerem byla powoddka. Pojazd sprawcy wypadku byt
ubezpieczony w zakresie OC posiadaczy pojazdoéw w (...) S.A. z siedziba w W..

Okolicznosé bezsporna

Bezposrednio po wypadku K. C. karetka pogotowia ratunkowego zostala przewieziona do Szpitala (...) w W., gdzie
wykonano badania radiologiczne czaszki, kregostupa szyjnego, klatki piersiowej, miednicy i lewego stawu kolanowego.
Nie stwierdzono $§wiezych zmian urazowych kostno-stawowych. Rozpoznano u powddki skrecenie kregostupa w
odcinku szyjnym oraz stluczenie lewego stawu kolanowego. Zalecono noszenie kolierza ortopedycznego oraz ortezy
na lewy staw kolanowy. W zwigzku z doznanymi obrazeniami podjela leczenie w Medycznym Centrum (...) ,, (...). -
(...)wW. orazw (...) Przychodni,,Na (...) w W.. Przebywata na zwolnieniu lekarskim od 12.11.2015 r. do 10.01.2016 .

Dowod:

- karta informacyjna z dnia 11.11.2015 r. (k: 13-14)

- wynik badan z dnia 25.11.2015 r. (k: 15)

- skierowania na badania (k: 16-17)

- historia choroby (k: 18-20)

- zaswiadczenia lekarskie (k: 22-25)

- przestuchanie K. C. na rozprawie w dniu 14.10.2016 r. (k: 58-58v) oraz w dniu 13.10.2017 r. (k: 93)

W zwiazku z wypadkiem K. C. poniosta koszty w kwocie 640,00z, na ktére skladaly sie: badanie MR w kwocie 380,00
z}, porady ortopedyczne 3 x 80,00 zl, kolierz w kwocie 20,00 zl.

Dowéd:

- faktura Vat nr (...) (k: 26)
- faktura VAT nr (...) (k: 27)
- faktura VAT nr (...) (k: 28)
- faktura Vat nr (...) (k: 29)
- faktura Vat nr (...) (k: 30)

Dnia 23.02.2016 r. powodka za posrednictwem pelnomocnika zglosila stronie pozwanej szkode wraz z roszczeniem
wyplaty zadoSéuczynienia za doznana krzywde w kwocie 15 000,00 zt i zwrotem poniesionych kosztéw leczenia w
kwocie 640,00 z}.



Dowod:
- zgloszenie szkody pismem z dnia 23.02.2016 r. (k: 31-32)

(...) S.A. w W. w wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego wyplacil powddce kwote 800,00 zl tytulem
zado$éuczynienia za krzywde oraz 20,00 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia.

Dowéd:
- decyzja z dnia 23.03.2016 . (k: 34)
- decyzja z dnia 24.03.2016 1. (k: 35)

Powodka nie zgodzila sie ze stanowiskiem strony pozwanej, dlatego wezwala ja do zaplaty kwoty 9 200,00 z} tytulem
zado$¢uczynienia za doznang w nastepstwie wypadku krzywde oraz kwoty 620,00 zt tytulem zwrotu poniesionych
kosztow leczenia.

Dowod:
- wezwanie do zaplaty z dnia 26.06.2016 r. (k: 36)

Laczny procentowy dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powodki wynosi 5%, w tym 2% spowodowany urazem stawu
kolanowego, a 3% zespotem bolowym kregostupa w odcinku szyjnym.

Dowdéd:
- opinia wydana przez bieglego lekarza sadowego z dnia 26.03.2017 r. (k. 70-72)
SAD ZWAZYE CO NASTEPUJE

Bezspornym jest, ze w dniu 11 listopada 2015 r. mial miejsce wypadek samochodowy, w wyniku ktérego poszkodowana
zostala powddka K. C. doznajac obrazen ciala. Odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej wynika z umowy ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazddw mechanicznych za szkody spowodowane w zwigzku z ruchem tych pojazdow.

Odpowiedzialno$¢ strony pozwanej (...) S.A. w W. opiera sie na art. 822 § 1 k.c. zgodnie z ktérym przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Istota opisywanego ubezpieczenia jest wejécie ubezpieczyciela na podstawie
umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej w sytuacje prawng ubezpieczajacego, w zakresie ponoszonej
przez niego odpowiedzialnoéci odszkodowawczej. Bezspornym jest, ze pojazd sprawcy wypadku komunikacyjnego
ubezpieczony byl w zakresie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych u strony pozwanej, ktéra wyplacila powodce
w ramach postepowania likwidacyjnego tytulem zadoSéuczynienia kwote 800,00 zl i tytulem zwrotu poniesionych
kosztow kwote 20,00 zl. Uwazala ona, iz przyznana kwota w pelni odpowiada skutkom powyzszego wypadku, gdyz
uwzglednia doznany przez powodke rodzaj, rozmiar i charakter obrazen ciala bedacych nastepstwem wypadku oraz
zwiazanych nim cierpien fizycznych i psychicznych, ponadto nie bylo podstaw do zwrotu kosztow leczenia.

K. C. wniniejszym postepowaniu domagala sie zwrotu poniesionych kosztoéw zwiazanych z leczeniem w kwocie 620,00
z}l, na ktore skladaly sie badania MR, porady ortopedyczne i zakup kolierza ortopedycznego. Stosownie do tresci
art. 444 § 1 k.p.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty, jezeli sa konieczne i celowe. Do wydatkéw celowych i koniecznych, ktére pozostaja w
zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia wymienia sie m.in. koszty leczenia, nabycie specjalistycznych
aparatow i urzadzen. Na gruncie niniejszej sprawy do takich wydatkéw mozna wiec zaliczy¢ wskazane przez powodke
koszty badania MR, porad ortopedycznych czy zakup kolnierza ortopedycznego. Trzeba wiec przyjaé, ze wydatki



te mieszcza sie w zakresie adekwatnego zwigzku przyczynowego w rozumieniu przepisu art. 361 k.c. Ponadto
roszczenie w tym zakresie zostalo wykazane zalgczonymi fakturami, a na stronie pozwanej jako odpowiedzialnej za
skutki wypadku cigzy obowigzek zwrotu poniesionych kosztow. W zwiazku z powyzszym nalezalo przyjaé, iz kwota
620,00 zl dochodzona pozwem jest §wiadczeniem naleznym i nie budzi watpliwoSci zwigzek powyzszych wydatkow
z wypadkiem.

Powodka nie zgadzala sie z przyznanym przez strone pozwana zado$cuczynienia w zwigzku z tym w niniejszym
postepowaniu dochodzila od niej zado§éuczynienia w kwocie w wysokoSci 9 200,00 zl co w sumie daloby na rzecz
powodki kwote 10 000,00 zE W mySl art. 445 § 1 k.c. sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Zado$¢uczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie
cierpien fizycznych i psychicznych, zar6wno tych juz doznanych, jak i tych ktéore moga wystapi¢ w przyszlosci. Ma
ono charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za calg krzywde doznang przez powodke.
Prawo do zado$cuczynienia jest kwestia bezsporna w wyzej opisanym stanie faktycznym, pozostaje do rozwazenia
kwestia wysoko$ci sumy zadoS§éuczynienia i na podstawie jakich okoliczno$ci powinna by¢ ustalana. Zdaniem Sadu
Najwyzszego wyrazonym w wyroku z 12 IV 1972 r., IT CR 57/72 ,, okreélenie wysoko$ci zadoécuczynienia powinno byc
dokonane z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, czasu trwania
jego cierpien”.

Podstawa do zasadzenia w niniejszej sprawie okreSlonej kwoty na rzecz powddki jest ustalenie przede wszystkim
wlasciwej kwoty zadoSéuczynienia jaka w ocenie Sadu nalezy sie powddce, przy jednoczesnym uwzglednieniu kwoty
jaka zaplacila strona pozwana w czasie postepowania likwidacyjnego. Przy ustalaniu sumy zado$éuczynienia istotny
wplyw ma takze ustalony uszczerbek na zdrowiu. W toku postepowania dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powodki
zostal okresSlony przez bieglego sadowego na 5% i dotyczyt dwoch narzaddw, ktore ulegly uszkodzeniu tj. kregostupa
(3%) oraz kolana (2%). Jego zdaniem obrazenia doznane przez powodke nie sa na tyle powazne aby powodowaly
niezdolnoé¢ do pracy zawodowej oraz w miare bez wysitkowego funkcjonowania w zyciu codziennym. Jak wynika z
opinii bieglego rokowania co do mozliwosci catkowitego ustapienia dolegliwo$ci u powddki sg dobre.

Biorac powyzsze pod uwage sad ocenil nalezne K. C. zadoé¢uczynienie na kwote 7 000,00 zt. Skoro zostala wyplacona
w toku postepowania likwidacyjnego kwota 800,00 zl, to pozostala kwota 6 200,00 zl. O przyznaniu tej kwoty
zadecydowal z jednej strony fakt, iz u powddki nie nastapil trwaly uszczerbek na zdrowiu, nie bylo inwazyjnego
leczenia. Z drugiej za$ strony fakt dlugiej niezdolnosSci do pracy, konieczno$é noszenia koklierza ortopedycznego
Swiadcza o istotnej dolegliwo$ci schorzen powodki i ich wplywu na zycie codzienne. Ograniczenie ruchomosci
kregostupa w odcinku szyjnym oraz cierpienia zwiazane z bolami lewego stawu kolanowego i niezdolno$¢ do
dlugotrwalych lub znacznych obciazen kolana musialy by¢ ucigzliwg dolegliwoécia dla mlodej osoby, jaka jest
powddka. W tym stanie rzeczy ustalone zado$¢uczynienie spelni swoj walor kompensacyjny. Dlatego Sad w punkcie I
wyroku zasadzit od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powo6dki kwote 6 820,00 zl, na ktora skladala sie kwota
6 200,00 z} tytulem zado$¢uczynienia i kwota 620,00z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia.

Odsetki od lacznej kwoty 6 820,00 zl zasgdzone zostaly od dnia 23.03.2016r. do dnia zaplaty, gdyz takie
rozstrzygniecie znajduje uzasadnienie w treéci przepiséw art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Skoro zgloszenie szkody nastapilo 23.02.2016 r. wraz z zadaniem zaplaty, to po upltywie 30 dni
roszczenie odszkodowawcze powinno zostaé spelione. Zasadne jest zatem przyznanie odsetek od dnia 23.03.2016 .

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu o czym orzeczono w punkcie IT wyroku.

O kosztach procesu w punkcie IIT wyroku rozstrzygnieto na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. rozdzielajac je
stosowanie do wyniku postepowania. Powbddka wygrala sprawe w 69 %, natomiast strona pozwana w 39%. Oznacza
to, iz powodce z tytutu kosztoéw procesu nalezal sie zwrot kwoty 2 342,77 zl (3 395,31 z x 69 %), a stronie pozwanej
kwoty 749,27 zt (2417,00z1 x 31 %). Po ich rozliczeniu, z tytulu kosztoéw procesu pozwana powinna zaplaci¢ na rzecz
powoda kwote 1 593,50 zl (2 342,77 zt — 749,27 7}).



