Sygn. akt I C 444/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Zenon Weclawik

Protokolant: Anna Gembalska

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2016 r. w Kamiennej Gorze na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibg w W.

przeciwko P. H.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego P. H. na rzecz strony powodowej (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. kwote 4.450,26 zl (cztery tysiace czterysta pietdziesigt i 26/100
zlotych) wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy lombardowej Narodowego Banku Polskiego
liczonymi od kwoty 3.209,65 zl, poczynajac od dnia 10.09.2015 r., nie przekraczajacymi jednak od dnia 1.01.2016 .
dwukrotno$ci wysokoS$ci odsetek ustawowych za opo6znienie i z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od
kwoty 1.240,61 z}, poczynajac od dnia 10.09.2015 r. do dnia zaplaty,

II. zasagdza od pozwanego P. H. na rzecz strony powodowej (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. kwote 717,56 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote
617,00 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

III. wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

sygn. akt I C 444/16

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Wierzytelnosci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z/s
w W., reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, w pozwie zlozonym dnia 10.09.2015 r. w elektronicznym
postepowaniu upominawczym, domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanego P. H. kwoty 4,450,26 zt z odsetkami
umownymi w wysokoSci czterokrotnos$ci stopy lombardowej NBP liczonymi od kwoty 3,209,65 zt poczynajac od dnia
10.09.2015 r. i z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi lacznie od kwoty 1.240,61 zl poczynajac od dnia
10.09.2015 r. Wniosla tez o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania. Uzasadniajac Zadanie wywiodla, ze
pozwany zobowigzany jest do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem na podstawie umowy kredytu ratalnego z dnia
14.03.2013 1., nr (...), zawartego z (...) Bank S.A. w W., przy czym na kwote 4,450,26 zl policzyla 3.209,65 z tytulem
niesplaconego kapitatu, 205,77 z skapitalizowanych odsetek za op6Znienie w splacie kapitatu, 663,52 zt odsetek
karnych cedenta, 282,52 zl odsetek umownych oraz 88,80 zl kosztow i oplat.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie, nakazem zaplaty z dnia 21.10.2015 r., sygn. akt VI Nc-e 1780746/15,
uwzglednil powodztwo w calo$ci. Nastepnie, postanowieniem z dnia 4.04.2016 r. uchylil ten nakaz zaplaty i przekazal
sprawe do rozpoznania sadowi wlasciwosci ogblnej pozwanego - Sadowi Rejonowemu w Kamiennej Gorze.



Pozwany P. H. stawil sie na rozprawe i ustnie uznat powoddztwo w calo$ci. Podal, ze nie splacat kredytu z powodu
braku mozliwosci finansowych.

Ustalono:

(...) Bank S.A. w W. prowadzil dzialalnos¢ gospodarcza polegajaca na miedzy innymi udzielaniu kredytéw bankowych,
natomiast (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z/s w W. w
zakresie statutowej dzialalno$ci uzyskuje przychody z lokat netto funduszu.

( dowod: odpis KRS na k. 16 — 20 akt, odpis KRS na k. 30 — 32 akt, odpis KRS na k. 33 — 34 akt, odpis KRS na k. 36
— 37 akt, odpis KRS na k. 38 — 43 akt, odpis KRS na k. 44 — 48 akt i wyciag z rejestru funduszy inwestycyjnych (...)
na k. 15 akt oraz pelnomocnictwa na k. 351 50 -51 akt )

W dniu 14.03.2013 r. (...) Bank S.A. w W. zawarl z P. H. umowe kredytu ratalnego nr (...). Umowa kredytu zostala
zawarta na kwote 3209,65 z} ze splata w 33 ratach miesiecznych. Ostateczny termin splaty kredytu wyznaczony zostat
na dzien 15.12.2015 r. Pozwany nie wywiazal sie ze splaty rat kredytu w terminach przewidzianych harmonogramem i
kredytodawca - pismem z dnia 13.08.2013 . - wypowiedzial umowe kredytu z 30-dniowym okresem wypowiedzeniaiz
natychmiastowa wymagalnoScia niesplaconych nalezno$ci. Do chwili zlozenia pozwu pozwany zalega z kwotg 3.209,65
z} tytulem niesplaconego kapitalu, 205,77 zl skapitalizowanych odsetek za opdznienie w splacie kapitatu, 663,52 7
odsetek karnych cedenta, 282,52 7zl odsetek umownych oraz 88,80 zt kosztoéw i oplat.

( dowod: odpis umowy kredytu z 14.03.2013 r. na k. 54 - 55 akt, wyciag z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego na k. 49 akt i wypowiedzenie umowy kredytu na k. 56 akt )

W dniu 4.03.2015 r. (...) Spotka z o.0. Spétka komandytowo-akcyjna w W., jako nastepca prawny (...) Bank
S.A. w W., dokonala przelewu wierzytelnoSci z umowy kredytu ratalnego nr (...) na rzecz strony powodowej (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W..

( dowdd: umowa sprzedazy wierzytelnoSci z aneksem na k. 21 - 29 akt i wyciag z ksigg rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego na k. 49 akt )

Pismem z dnia 4.03.2015 r. (...) Bank S.A. w W. zawiadomil pozwanego o przelewie wierzytelnoSci z umowy
kredytu ratalnego nr (...) na rzecz (...) Spotka z o.0. Spoétka komandytowo-akcyjna w W. i (...) Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W..

( dowdd: zawiadomienie o cesji wierzytelnoéci na k. 52 akt )

Pismem z dnia 8.04.2015 r. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibag
w W. wezwal pozwanego do zaplaty 4.295,14 zt tytulem nabytych przez powodowy Fundusz od (...) Bank S.A. w W.
wierzytelno$ci z umowy kredytu ratalnego nr (...).

( dowdd: wezwanie do zaplaty na k. 53 akt )
Sad zwazyl:
Powodztwo bylo uzasadnione.

Roszczenie strony powodowej mialo swoje zrodlo w odpowiedzialnoéci kontraktowej, a $cislej w zobowigzaniach
pozwanego wynikajacych z umowy bankowego kredytu konsumpcyjnego ( art. 5 pkt 3, art. 69 pkt 1i art. 78a Ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe - Dz.U.2015.128 ). Zgodnie z art. 78a Prawa Bankowego przepisy tej ustawy
stosuje sie do umoéw kredytu i pozyczki pienieznej, zawieranych przez bank zgodnie z przepisami ustawy z dnia 12
maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, w zakresie nieuregulowanym w ustawie.



Kredyt konsumencki objety jest regulacja Ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim ( t.j.:
Dz.U.2014.1497 ) i w Swietle art. 3 i 5 tej ustawy kredyt pozwanej nalezato zakwalifikowaé jako kredyt konsumencki,

sama za$ pozwana miala status konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c., poniewaz jako osoba fizyczna dokonala z
przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa. Umowa
stron spelniala warunki ustawowe przewidziane dla niej cytowang ustawa, zwlaszcza przez jej art. 30, a takze nie

zawierala klauzul abuzywnych ( art. 385' § 1k.c.iart. 385° § 1 k.c.).

Stwierdzi¢ nalezy, ze — wobec uznania pow6dztwa w calo$ci przez pozwanego — na zasadzie art. 213 § 2 k.p.c. Sad
byl zwigzany tym uznaniem i zobowigzany byl uwzgledni¢ powddztwo. W ocenie Sadu, uznanie powodztwa, nie bylto
sprzeczne z prawem i zasadami wspolzycia spotecznego, ani tez nie zmierzato do obej$cia prawa. Za przyjeciem takiego
stanowiska przemawial material dowodowy w sprawie, zwlaszcza przedstawione przez strone powodowa dokumenty.
Zaistniala sytuacja pozwalala zaniecha¢ przestuchania pozwanego.

Z uwagi na fakt, ze od dnia 1.01.2016 r. odsetki umowne nie moga przekraczaé dwukrotnej wysoko$ci odsetek

ustawowych za opdznienie ( odsetki maksymalne ), na podstawie art. 359 § 2'i 2*k.c., w punkcie I wyroku ograniczono
dochodzone pozwem odsetki umowne w tym zakresie.

Majac na uwadze ustalone w sprawie okoliczno$ci faktyczne oraz przywolane motywy

— na podstawie art. 213 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 5 pkt 3, art. 69 pkt 11 art. 78a Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.

Prawo Bankowe ( Dz.U.2015.128 ) oraz art. 359 § 2'i 2° k.c. — orzeczono jak w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu objetych punktem II wyroku rozstrzygnieto w oparciu o tre$¢ art. 98 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony ( koszty procesu ). W niniejszej sprawie nalezne stronie powodowej od
pozwanego niezbedne koszty procesu, to oplata sadowa 100,00 zl, koszty zastepstwa procesowego 617,00 zl i oplata
manipulacyjna 0,56 zl. Lacznie daje to kwote 717,56 zl i taka wlaénie sume zasgdzono powodowemu Funduszowi od
pozwanego.

Zgodnie z art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c., Sad nadal z urzedu wyrokowi w punkcie III rygor natychmiastowej wykonalnosci,
zasadzil bowiem roszczenie uznane przez pozwanego.



