Sygnatura akt I C 276/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 lipca 2016r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Lidia Orzechowska-Korpikiewicz

Protokolant: Dorota Osojca

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 07 lipca 2016r. w K.

sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. z siedzibg we W.

przeciwko M. F.

o zaplate

I zasagdza od pozwanej M. F. na rzecz strony powodowej Euro Bank. S.A. z siedzibg we W. kwote 728,87 zl ( siedemset
dwadzieScia osiem 87/100 zlotych) wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci zmiennej stanowiacej czterokrotno$é
stopy kredytu lombardowego NBP wynoszacej na dzien zlozenia pozwu 10% w stosunku rocznym od kwoty 613,27 zi
od dnia 25.02.2016r. do dnia zaplaty;

IT zasadza od M. F. na rzecz strony powodowej kwote 407,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 360,00
z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
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UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Bank S.A. z siedziba we W. wniosla o zasgdzenie od pozwanej M. F. kwoty 728,87 zt z odsetkami
umownymi wynoszacymi czterokrotno$¢ kredytu lombardowego NBP od kwoty 613,27 zl od dnia 25 lutego 2016 r. do
dnia zaplaty, oraz zwrot kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa prawnego i oplaty od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu zadania powod twierdzil, iz 26 sierpnia 2014 r. zawarl z pozwang umowe kredytowa. Pozwana nie
wywiazala sie z obowigzku splaty wierzytelnoSci. Wierzytelno$é jest wymagalna od 27 maja 2015 r. Na dochodzong
wierzytelno$¢ w lacznej kwocie 728,87 zl sklada sie: wymagalny kapital w kwocie 613,27 zt oraz odsetki umowne w
kwocie 26,52 zt odsetki karne w wysoko$ci 55,08 zl. i koszty windykacji w kwocie 34,00 zt.

Pozew zostal zlozony 22.04.2015 r. r. do Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie a nastepnie przekazany do
tut Sadu.

Pozwana M. F. na rozprawie 7 lipca 2016 r. przyznala, ze zalega z kwota dochodzong pozwem, jednak jest w trudnej
sytuacji finansowej i rodzinnej co uniemozliwia jej splate naleznoéci i z tego powodu wniosla o oddalenie powodztwa.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie zostaly spelnione warunki do wydania wyroku bez prowadzenia postepowania
dowodowego, bowiem pozwana na rozprawie wla$ciwie uznala powddztwo, nie kwestionowala dochodzonego
roszczenia.



Sad przyjal za prawdziwe twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie i popartych
dolaczonymi dokumentami oraz uznal roszczenie za zasadne w caloSci skoro powodka przyznala okoliczno$ci
stanowiace podstawe roszczenia.

Poniewaz pozwana, ze wzgledu na trudng sytuacje zyciowa — choroba meza, trudno$ci finansowe, wniosta o oddalenie
powodztwa, nalezalo rozwazy¢ podnoszone okolicznosci.

W ocenie Sadu brak podstawy prawnej do oddalenia pow6dztwa ze wzgledu na trudna sytuacje finansowg i rodzinna
pozwanej. Dochodzenie roszczenia przez strone powodowa nie jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego.

Wobec powyzszego zadanie pozwu w calo$ci zostalo uwzglednione o czym orzeczono w punkcie I wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow oparto o przepis art. 98 k.p.c. Skladaja sie na nie : oplata od pozwu w kwocie
30,00 zl., oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17,00 zl., oraz 360,00 zl. koszty zastepstwa prawnego (orzeczenie w
punkcie II wyroku).



