Sygnatura akt I C 199/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 paZzdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marek Dziwinski

Protokolant: Magdalena Mastej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 pazdziernika 2017 r. w K.

sprawy z powbdztwa B. P.

przeciwko (...) Zakladowi (...) na (...) S.A. Oddzial we W.

o zaplate

I powddztwo oddala,

IT nie obciaza powoda obowigzkiem zwrotu stronie pozwanej kosztow procesu,

III zasadza od Skarbu Pahistwa — Sagdu Rejonowego w Kamiennej Gorze na rzecz r. pr. M. K. kwote 2.952,00 zt tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu, przy czym kwota 552,00 zl stanowi
podatek od towar6ow i ustug.

Sygn. aktI C199/16

UZASADNIENIE

Powdd B. P. wniost o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. w W. kwoty 20.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 1 czerwca 2015 r., a takze o zwrot kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze dochodzona suma stanowi odszkodowania za $§mier¢ matki, ktéra od przeszto 10
lat ubezpieczata sie w (...) regularnie oplacajac skladki do sierpnia 2014 r. Powod wskazal, ze w pazdzierniku 2014 .
jego matka doznata udaru mézgu, przebywala w szpitalu przez 2 miesigce, a po jego opuszczeniu wymagala pomocy
os6b drugich w opiece. Pow6d wskazal, ze zostal zatrzymany w dniu 30.01.2015 r. i skierowany do aresztu celem
odbycia kary. W dniu 09.03.2015 r. jego matka doznata drugiego udaru, wskutek ktérego zmarla. Powdd wskazal, ze
o polisie matki dowiedziat sie z pisma (...) po jej pogrzebie. Zwroécil sie wowcezas do ubezpieczyciela o odszkodowanie,
jednak spotkal sie z odmowsg.

(...) Zaklad (...) na (...) S.A. Oddzial we W. w odpowiedzi wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci, a takze o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu oraz kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm
prawem przepisanych.

W uzasadnieniu strona pozwana przyznala, ze G. P. (1) — mama powoda, byla ubezpieczona w (...) S.A. zgodnie z
polisa o numerze (...) indywidualnego kontynuowanego grupowego ubezpieczenia na zycie typu (...) na podstawie
ogoblnych warunkéw grupowego ubezpieczenia rodzinnego na zycie. Suma ubezpieczenia ustalona zostala na kwote
2.100,00 zl. Strona pozwana wskazala, ze ubezpieczona samowolnie zaprzestala oplacania naleznych skladek, a tym
samym sama rozwigzala umowe. Ostatnia sktadka zostala oplacona w pazdzierniku 2014 r., zatem zgodnie z § 26 ust. 1



ppkt. B ogolnych warunkow grupowego ubezpieczenia rodzinnego na zycie, odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela ustala
z dniem 31.01.2015 r. Wobec §mierci G. P. (1) w dniu 9.03. (...). w tym czasie nie obejmowalo jg juz ubezpieczenie.

W pi$mie procesowym k.68-69 z dnia 29.11.2016 r. /data wplywu/ powod podtrzymal wezesniej wyrazone stanowisko
twierdzac, ze suma ubezpieczenia zostala podwyzszona o dodatkowa kwote 20.000,00 zl.

W odpowiedzi strona pozwana zaprzeczyta, aby matke powoda wigzala podwyzszona suma ubezpieczenia do kwoty
20.000,00 zl od 30.04.2006 r., gdyz G. P. (1) nie skorzystala z tej oferty podwyzszenia skladki i podwyzszenia
Swiadczenia.

Sad ustalil, co nastepuje:

Matka powoda G. P. (1) objeta byla u strony pozwanej grupowym ubezpieczeniem rodzinnym na zycie co najmniej od
1987 roku, numer polisy (...). Suma ubezpieczenia byla regularnie podwyzszana, w 2006 r. wynosila 1.700,00 zl, w
2007 1. — 1.800,00 z}, w 2008 r. — 1.900,00 zl, w 2010 1. - 2.100,00 z}.

/Dowdd: deklaracje zgody k. 32-33, 84-88, pisma (...) do G. P. (1) k. 30-31, 34-35, 80-83/.

G. P. (1) pismem z dnia 3.04.2006 r. (...) S.A. zaproponowalo specjalna oferte obejmujacg dodatkowe ubezpieczenie
na wypadek $§mierci spowodowanej nieszczesliwym wypadkiem (...). Skladki tego ubezpieczenia przez pierwsze 3
miesigce oplacalo (...) S.A., a po uplywie tego okresu skladke w wysoko$ci 3 zI miesiecznie miala oplaca¢ ubezpieczona.
Dodatkowe ubezpieczenie NW obowiazywalo od 01.04.2006 r. Suma ubezpieczenia zostala ustalona na dodatkowa
kwote 20.000,00 zl.

/Dowdd: pismo (...) S.A. k. 70, szczegoly oferty 1/06 k. 70, potwierdzenie dodatkowego ubezpieczenia k. 72, ogélne
warunki umowy k. 73/.

G. P. (1) ostatnig skladke na ubezpieczenie na zycie oplacita w pazdzierniku 2014 r. Ubezpieczona zmarla w dniu
09.03.2015 r. w skutek przebycia kolejnego udaru mozgu. Powod jako spadkobierca osoby ubezpieczonej wystapil z
roszczeniem do strony pozwanej w zwiazku ze $émiercia matki.

/okolicznoéci bezsporne/

Powdd pismem z dnia 03.07.2015 r. zostal poinformowany przez strone pozwana, ze zgloszone roszczenie nie moze
zostaé przyznane.

/dowdd: pismo z 03.07.2015 1. k. 28/.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny ustalono w glownej mierze w oparciu o przedstawione przez obie strony postepowania dowody z
dokumentow, ktore nie budza watpliwoéci co do ich autentycznoSci, a ta nie byla przez strony w zaden sposob
kwestionowana. Bezsporne w sprawie jest, ze matka powoda regularnie optacala sktadki z tytulu ubezpieczenia na
zycie do pazdziernika 2014 r. oraz to, ze zmarla w marcu 2015 r., a z roszczeniem wystapil jej syn jako spadkobierca.

Zgodnie z przepisem art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie
dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa, spelic¢ okre§lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie
wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplacic skladke. Ubezpieczenie osobowe moze w szczegblnosci dotyczy¢:
przy ubezpieczeniu na zycie - Smierci osoby ubezpieczonej lub dozycia przez nia oznaczonego wieku; przy
ubezpieczeniu nastepstw nieszczesliwych wypadkéw - uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia lub $mierci wskutek
nieszczesliwego wypadku (art. 82981 k.c.).

Wysuwane przez obie strony sporu twierdzenia uzasadniaja dokonanie w tym miejscu wstepnych wyjasnien
zmierzajacych do uporzadkowania wysuwanych wnioskéw, tym bardziej, ze istnienie uméw ubezpieczenia oraz ich



tresci nalezalo odtworzy¢ z przedstawionych przez strony dokumentéw. Dokonane przez Sad ustalenia wskazuja na
istnienie w czasie dwoch stosunkoéw ubezpieczeniowych osobowych miedzy G. P. (1) a (...) tj. umowy ubezpieczenia
na zycie oraz ubezpieczenia dodatkowego od nastepstw nieszczeSliwych wypadkéw. Ubezpieczenie na zycie bylo
ubezpieczeniem podstawowym, ubezpieczenie (...) byto ubezpieczeniem towarzyszacym, na co wskazuja OWU (...) (k.
73). W tym miejscu nalezy stwierdzié¢, ze z dokumentow przedstawionych przez strony nie sposob precyzyjnie ustali¢
okresu objecia ubezpieczeniem NW. Pewne jest jedynie to, ze ubezpieczenie NW obowigzywalo w okresie promocji
zaproponowanej przez (...) tj. w okresie od 01.04.2006 r. do 30.06.2006 r.

Wyraznie nalezy zaakcentowaéc, ze powod od poczatku procesu domagat sie zasadzenia kwoty 20.000,00 zt
stanowiacej dodatkowa sume ubezpieczenia z tytulu ubezpieczenia NW. Z drugiego pisma powoda (k. 68-69)
wynika, ze roszczenie wywodzi z ubezpieczenia NW. Powdd zdaje sie sam nie rozumie¢, ze jego matke wigzaly dwie
umowy ubezpieczenia osobowego: na zycie oraz dodatkowa - od nastepstw nieszczesliwych wypadkow. Wedle tak
sformutowanego zadania powod niewatpliwie wywodzil swoje roszczenie z dodatkowego ubezpieczenia NW bowiem
dochodzona pozwem suma pokrywa sie w calo$ci z suma dodatkowego ubezpieczenia zaproponowana przez (...) w
promocji ubezpieczenia NW. Odpowiedzialnosé (...), z tej dodatkowej umowy, uruchamialo zaj$cie przewidzianego
w umowie nieszczesliwego wypadku, a szczeg6lowiej — zaistnienie sytuacji z § 4 ogdlnych warunkéw dodatkowego
ubezpieczenia na wypadek $mierci ubezpieczonego spowodowanej nieszcze$liwym wypadkiem NW PLUS (k. 73),
zgodnie z ktorym zakres ubezpieczenia obejmuje Smier¢ ubezpieczonego spowodowana nieszcze$liwym wypadkiem
zaistnialym w okresie odpowiedzialnosci (...) S.A. Brak jest w ogblnych warunkach ubezpieczenia legalnej definicji
nieszczesliwego wypadku w zwigzku z tym nalezalo przyjaé powszechne rozumienie tego okreSlenia. Nieszcze$liwy
wypadek to nagle (gwaltowne) zdarzenie wywolane przyczyna zewnetrzna (majgca swoje Zrédlo poza organizmem
ludzkim) w nastepstwie ktérego ubezpieczony, niezaleznie od swej woli, doznal uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia
lub zmarl.

Wobec wywodzenia przez powoda swojego zadania z umowy ubezpieczenia od nastepstw nieszcze$liwych wypadkow
nalezalo tak sformulowane zadanie oddalié. Smier¢ matki powoda nastapila z powodu jej choroby tj. przebytego,
drugiego udaru mozgu, a zatem zwiazana byla z przyczyna wewnetrzna. Ryzykiem ubezpieczeniowym byla natomiast
Smieré w nastepstwie nieszczesliwego wypadku i tylko zajscie takiego zdarzenia implikowalo odpowiedzialno$c
(...) z umowy dodatkowej NW. Ponadto odpowiedzialno$¢ (...) wymagalaby ustalenia czy rzeczywiécie — w dacie
$mierci G. P. (1) — umowa ubezpieczenia NW jeszcze obowigzywala. Wypowiedzenie przez ubezpieczajacego umowy,
jezeli rata nie zostala zaplacona w terminie, wymaga uprzedniego skierowania wezwania do zaplaty, w ktérym
wyznacza sie dodatkowy termin na zaplate sktadki z pouczeniem o skutkach niezaplacenia skladki. Zgodnie bowiem
z brzmieniem przepisu art. 80781 k.c. postanowienia ogo6lnych warunkéw ubezpieczenia lub postanowienia umowy
ubezpieczenia sprzeczne z przepisami dot. umoéw ubezpieczenia sg niewazne, chyba ze dalsze przepisy przewiduja
wyjatki. W braku odmiennego zastrzezenia umowe uwaza sie za wypowiedziana przez ubezpieczajacego, jezeli skladka
lub jej rata nie zostala zaplacona w terminie okreSlonym w umowie lub ogoélnych warunkach ubezpieczenia mimo
uprzedniego wezwania do zaplaty w dodatkowym terminie okre$§lonym w ogélnych warunkach ubezpieczenia; w
wezwaniu powinny by¢ podane do wiadomosci ubezpieczajacego skutki niezaplacenia skladki (art. 830 § 2 k.c.).
Strona pozwana nie wykazala by wzywala, po zaleganiu w oplatach skladek przez ubezpieczona, do zaplaty skladek.
G. P. (1) oplacila ostatnig skladke ubezpieczenia w pazdzierniku 2014 r. Mniej wiecej w tym czasie przeszla pierwszy
udar. Ubezpieczyciel powinien odnotowa¢ brak wplywu sktadki ubezpieczenia i wezwac¢ G. P. do zaplaty, czego
zaniechal. W tych warunkach nalezalo, na podstawie art. 83082 w zw. z art. 80781 k.c., uznac zapisy § 26 pkt 1 OWU
grupowego ubezpieczenia na zycie oraz § 11 OWU ubezpieczenia (...) za niewazne. Niemniej jednak, pomimo uznania,
ze obowiazywala dodatkowa umowa ubezpieczenia od (...), to jednak nie nastapilo zdarzenie ubezpieczeniowe (Smierc
G. P. nie byla nieszczesliwym wypadkiem), ktore bytoby podstawa do dochodzenia od (...) sumy 20.000,00 zl.

W tych warunkach, przy tak sformulowanym zadaniu pozwu — opartym na zaistnieniu zdarzenia w postaci
nieszczesliwego wypadku - nalezalo je oddalic.

Orzeczenie w punkcie II wyroku o kosztach procesu oparto na regule wynikajacej z art. 102 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem w wypadkach szczegoblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow



albo nie obciazac jej w ogdle kosztami. Zastosowanie art. 102 k.p.c. powinno by¢ oceniane w caloksztalcie okolicznosci,
ktére by uzasadnialy odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw
procesu. Do kregu tych okoliczno$ci nalezy zaliczy¢ zaréwno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty
lezace na zewnatrz procesu, zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego (sytuacji zyciowej). Okolicznoéci te powinny byc
oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspotzycia spolecznego (zob. post. SN z 14.1.1974 r., II CZ 223/73,
L.). Stanowisko strony pozwanej w niniejszej sprawie nie mialo wplywu na wynik procesu i okolicznoéci, ktére Sad bral
pod uwage z urzedu przesadzily o wygraniu sprawy przez (...). Strona pozwana zaprzeczala wrecz zawarciu umowy
NW, podczas gdy istnieje dokument potwierdzajacy zawarcie takiej umowy. Fakt zaprzestania oplacania skladek nie
mogt byé podstawa do oddalenia powoddztwa co zostalo juz omdéwione. Towarzyszgca temu trudna sytuacja materialna
powoda przemawiata za uznaniem, ze wystapil szczegélnie uzasadniony przypadek pozwalajgcy na zastosowanie art.
102 k.p.c.

Postanowieniem z dnia 07.09.2016 r. ustanowiono dla powoda pelnomocnika z urzedu, ktéry zglosil zadanie
zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego. Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu z dnia 3 pazdziernika
2016 1. (Dz.U. 2 2016 1. poz. 1715) stanowi w § 211 § 8 pkt. 5, ze koszty nieoplaconej pomocy prawnej ponoszone przez
Skarb Panstwa przy warto$ci przedmiotu sprawy powyzej 10 000 zt do 50 000 zt wynoszg 2400 z}. Zgodnie z § 4
ust.3 rozporzadzenia oplate podwyzsza sie o kwote podatku od towar6éw i ustug. Na podstawie powolanych przepiséw
nalezalo zasadzié od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze na rzecz r.pr. M. K. kwote 2.952,00 z}
(w tym podatek VAT) tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu, o
czym orzeczono w punkcie III sentencji wyroku.



