Sygn. akt I C 14/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2016 .

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Zenon Weclawik

Protokolant: Anna Gembalska

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2016 r. w Kamiennej Gorze na rozprawie
sprawy z powodztwa R. C.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 5.000,00 z} (pie¢ tysiecy i 00/100 zlotych) wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 5.12.2015 r. do dnia zaplaty;

I1. dalej idace powddztwo oddala,

III. zasadza od powoda R. C. na rzecz strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 1.355,66 z} tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

sygn. akt I C 14/16

UZASADNIENIE

Powdd R. C., reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, w pozwie zlozonym w dniu 7.01.2016 r., wniost o
zasgdzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty 15.000,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 4.12.2015
r. oraz zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu zgdania wywiodl, ze w dniu 30.10.2007 r. w K. w wyniku incydentu drogowego zmarl dziadek
powoda W. M.. Sprawca wypadku byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwanej i zostal
prawomocnie skazany za wystepek. Pismem z dnia 3.11.2015 r. powo6d zwrdcil sie do pozwanego Towarzystwa o zaplate
20.000,00 z} tytulem zado$cuczynienia za krzywde, jednak strona pozwana - pismem z dnia 5.11.2015 r. - odmdwita
mu zadanej zaplaty. Zdaniem powoda, doznana przez niego krzywda wyraza sie kwotg 15.000,00 zl. Powod mieszkal w
domu dziadka wraz ze swoimi rodzicami i rodzenstwem do ukonczenia 13 roku zycia. P6zniej tez odwiedzal go czesto, a
takze spedzal u niego wakacje i ferie. Mial z dziadkiem zawsze bardzo dobre i bliskie relacje. Dziadek powoda, pomimo
podeszlego wieku, byl sprawny i serdeczny dla wszystkich bliskich. Jego émier¢ okazala sie traumatycznym przezyciem
dla powoda. Jako podstawe prawna swego roszczenia powod wskazal na art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.

Pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W. wnioslo o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow procesu. Naprowadzilo,
ze powod byl tylko wnukiem poszkodowanego i w chwili $§mierci swego dziadka mial 30 lat, a przy tym miat dwoje
rodzenstwa, byl zonaty i mial piecioletnie dziecko. Dziadek powoda miatl w chwili wypadku 87 lat. Zwrocil uwage, ze
powdd zglosil roszczenie dopiero po oémiu latach od wypadku i dotychczas nie korzystal z pomocy psychologéw. Poza
tym, strona pozwana zakwestionowala date naliczenia odsetek ustawowych, twierdzac, ze naleza sie one od chwili
ustalenia zadoS¢uczynienia za krzywde.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30.10.2007 r. w K. M. G., prowadzac samochod dostawczy marki V., nr rej. (...), zjechal z drogi gléwnej w
lewo i najechal na W. M. jadacego z naprzeciwka motorowerem Simson, nr rej. (...). W nastepstwie tego zdarzenia
zgingl na miejscu W. M.. Sprawca wypadku M. G., byl - jako kierujacy pojazdem mechanicznym - ubezpieczony od
odpowiedzialnoSci cywilnej u strony pozwanej. Prawomocnym wyrokiem skazujagcym z dnia 30.06.2008 r. uznano M.
G. winnego spowodowania wypadku drogowego z dnia 30.10.2007 r. w K. i za to wymierzona mu zostala kara dwoch
lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem na okres pieciu lat.

( dowod: wyrok Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze z dnia 30.06.2008 r., sygn.. akt IT K 41/08 na k. 12 — 13 akt,
akta szkodowe nr (...) na k. 60 akt oraz zalgczone akta spraw Sadu Rejonowego w Kamiennej Goérze IC 1773/15, IC
1837/1511C 1770/15)

Pismem z dnia 3.11.2015 r. powod zwroécil sie do pozwanego Towarzystwa (...) S.A. wW. - za poSrednictwem (...) S.A.w
L. - o zaplate 20.000,00 zt tytutem zado$éuczynienia za krzywde spowodowang $§miercig swego dziadka. W odpowiedzi
na przedmiotowy wniosek strona pozwana - pismem z dnia 5.11.2015 r. — odméwila powodowi zado$éuczynienia za
krzywde w zwigzku z wypadkiem drogowym z dnia 30.10.2007 r.

( dowdd: pismo (...) Centrum (...) z 3.11.2015 r. na k. 14 — 16 akt, pismo pozwanego ubezpieczyciela z 5.11.2015 r. na
k. 17 akt i akta szkodowe nr (...) na k. 60 akt)

Dziadek powoda W. M. mial liczne rodzenistwo i duzo dzieci. Wielu czlonkéw rodziny W. M. mieszkalo wraz z nim w
J., w jego domu majacym kilkanascie pokoi. Pow6d ma obecnie 39 lat, w chwili zas $§miertelnego wypadku dziadka
mial lat 30. Ma dwoje rodzenstwa — brata i siostre w wieku 29 lat ( blizniaki ). Ma z nimi bardzo dobre relacje.
Dwanascie lat temu zawarl zwiazek malzenski, ktéry cztery lata temu ulegl rozwigzaniu przez rozwdd bez orzekania
o winie stron. Powod zachowal z byla Zona relacje poprawne i nadal odwiedza swoja, obecnie dwunastoletnig corke u
matki w Niemczech, ona za$§ odwiedza go réwniez podczas pobytéw w Polsce. Powdd prowadzi od 2008 roku wlasng
dzialalno$é gospodarcza - sprowadzanie i sprzedaz samochodéw z Niemiec ( zarabia kilka tysiecy zlotych miesiecznie ).
Do ukoniczenia trzynastu lat powod zamieszkiwal wraz ze swoimi rodzicami i rodzefistwem w domu dziadka. Mial
z dziadkiem zawsze bardzo dobre, serdeczne relacje. Spedzali razem wiele czasu i laczyly ich obu zainteresowania
motoryzacja. Po przeprowadzeniu sie z rodzicami do K., pow6d nadal czesto odwiedzal swego dziadka, spedzal u niego
wakacje i ferie, nawet gdy przebywal w szkole z internatem.

( dowdd: zeznania $wiadka J. C. z dnia 6.07.2016 r. na k. 48 - 49 akt, zeznania Swiadka R. C. z dnia 6.07.2016 r. na k.
47v. - 48 akt, zeznania powoda R. C. z dnia 26.10.2016 r. na k. 63 — 64 akt oraz akta szkodowe nr (...) na k. 60 akt )

Dziadek powoda W. M. w chwili §mierci spowodowanej wypadkiem drogowym miat 87 lat. Pomimo podeszlego wieku
byl jednak zdrowy i nie cierpial na zadne powazne lub przewlekle choroby. Do swojej Smierci byt sprawny fizycznie i
umyslowo, samodzielny, sprawny i bardzo energiczny.

( dowdd: zeznania $wiadka J. C. z dnia 6.07.2016 r. na k. 48 - 49 akt, zeznania $wiadka R. C. z dnia 6.07.2016 r. na k.
47v. - 48 akt, zeznania powoda R. C. z dnia 26.10.2016 r. na k. 63 — 64 akt i akta szkodowe nr (...) na k. 60 akt oraz
zalaczone akta spraw Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze IC 1773/15, IC 1837/151 IC 1770/15 ).

Sad zwazyl:
Powddztwo bylto uzasadnione tylko czeSciowo, a $cislej w jednej trzeciej zadania.

Warunkiem przypisania odpowiedzialnoSci pozwanemu ubezpieczycielowi bylo ustalenie, ze zachowanie sprawcy
wypadku bylo zar6wno bezprawne, jak i zawinione. Bezprawno$¢ zachowania polega na przekroczeniu miernikow
i wzorcow wynikajacych zaréwno z wyraznych przepisow, zwyczajow, utartej praktyki, jak i zasad wspdlzycia
spolecznego ( wyrok SN z dnia 22 wrze$nia 1986 r., IV CR 279/86 - Lex nr 530539 ). Odno$nie za$ winy, przyjmuje sie



na gruncie prawa cywilnego, ze mozna ja przypisa¢ kiedy istnieja podstawy do negatywnej oceny zachowania podmiotu
z punktu widzenia zar6wno obiektywnego, jak i subiektywnego ( wyrok SN z dnia 26 wrze$nia 2003 r., IV CK 32/2002
- niepubl. ). Podnie$¢ jednak trzeba, ze ustalenia w powyzszym zakresie zostaly dokonane, wydanym w postepowaniu
karnym, prawomocnym wyrokiem skazujacym z dnia 30.06.2008 r., ktérym uznano M. G. winnym spowodowania
wypadku drogowego w dniu 30.10.2007 r. w K. i za to wymierzono mu kare pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym
jej zawieszeniem. Taki orzeczenie wigze sad w postepowaniu cywilnym co do okolicznoSci stanowigcych ustawowe
znamiona przestepstwa ( art. 11 k.p.c.).

Przepisem normujacym odpowiedzialnoéc¢ sprawcy krzywdy wyrzadzonej powodowi jest dyspozycja art. 436 § 1k.c. w
zwiazku z art. 435 § 1 k.c. Zgodnie z tymi przepisami, odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie, wyrzadzong komukolwiek
przez ruch mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomocy sil przyrody ponosi jego samoistny posiadacz,
chyba, ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora
nie ponosi odpowiedzialnoS$ci. Zaistnienie warunkéw odpowiedzialnosci, okreSlonych tym przepisem pozwala — w
przypadku szkody polegajacej na Smierci poszkodowanego - na zastosowanie art. 446 § 4 k.c. ( jezeli delikt mial
miejsce po 2.08.2008 r. — nowelizacja Kodeksu cywilnego ustawa z dnia 30 maja 2008 r. - Dz. U. Nr 116, poz.
731 ), zgodnie z ktérym, Sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. W judykaturze utrwalil sie wszak poglad, ze gdy Smier¢ nastgpila
na skutek zdarzenia, ktére mial miejsce przed 3.08.2008 r., to najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego przystuguje
zado$Cuczynienie pieniezne za doznang krzywde w oparciu o dyspozycje art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. (np.:
wyrok SN z dnia 11 maja 2011 1., I CSK 621/10 - Lex nr 848128 i uchwala SN z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP
76/10 - Lex nr 604152 ). Po my$li za$ art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde.
Przepis ten statuuje ochrone débr osobistych, ktorych otwarty katalog wskazuje dyspozycja art. 23 k.c., natomiast
norma art. 24 § 1 k.c. odsyla do art. 448 k.c. przewidujac, Ze w razie naruszenia dobr osobistych mozna zada¢ na
zasadach przewidzianych w kodeksie cywilnym zado$¢uczynienia pienieznego.

Trzeba stwierdzi¢, ze wyrazenie w pienigdzu krzywdy, bedacej kategoria niematerialng jest zwykle co najmniej
bardzo trudne. Niemniej jednak ostatecznie, zadoSéuczynienie powinno odpowiada¢ w mozliwym przyblizeniu
ustalonej krzywdzie — utraconym dobrom osobistym ( kompensacyjny charakter zado$cuczynienia ). Kompensata
majatkowa ma przede wszystkim na celu przezwyciezenie przykrych doznan poszkodowanego. Stuzyé temu ma nie
tylko udzielenie naleznej satysfakcji moralnej w postaci uznania krzywdy wyrokiem sadu, ale takze zobowigzanie do
Swiadczenia pienieznego, ktore umozliwi pelniejsze zaspokojenie potrzeb i pragnien pokrzywdzonego ( zob.: uchwata
SN z 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73 - OSN 1974/9/145, wyrok SN z 22 maja 1990 r., II CR 225/90 - Lex nr 9030,
wyrok SN z 11 lipca 2000 r., II CKN 1119/98 - Lex nr 50884 i wyrok SN z 18 listopada 2004 r., I CK 219/04 - Lex nr
146356 ). Ustalenie ,krzywdy” ma podstawowe znaczenie dla okreélenia odpowiedniej sumy, ktéra mialaby stanowié
jej pieniezna kompensate. Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie:
rodzaju naruszonego dobra, zakresu ( natezenie i czas trwania ) naruszenia, trwaloSci skutkéw naruszenia i stopnia
ich ucigzliwosci ( zob.: wyrok SN z 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05 - Lex nr 198509, wyrok SN z 1 kwietnia 2004 r.,
IT CK 131/03 - Lex nr 327923, wyrok SN z 19 sierpnia 1980 r., IV CR 283/80 - OSN 1981/5/81 i wyrok SN z 9 stycznia
1978 r., IV CR 510/77 - OSN 1978/11/210 ).

Kompensacie podlega doznana krzywda, a wiec w
szczegblnosSci cierpienie, bdl i poczucie osamotnienia
po $mierci najblizszego czlonka rodziny. Niewatpliwie
— jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, w tym z dokumentacji szkodowej -
wskutek utraty 87-letniego dziadka powdd doznal
wstrzasu i przezyé o charakterze traumatycznym,

naruszajacych ponad przecietng miare jego Zycie



osobiste i rodzinne. Negatywny skutek wypadku dotykal
sfery emocjonalnej powoda, jego wiezi rodzinnych i
funkcjonowania w codziennej rzeczywisto$ci. Powod
bowiem mieszkal razem ze swoim dziadkiem zanim
stal sie nastolatkiem i mial z nim zawsze bardzo dobre
relacje, takze po wyprowadzeniu sie od niego spedzal z
nim wiele czasu i dzielil z nim wspolne zainteresowania
motoryzacja. Dziadek powoda byl osoba bardzo
towarzyska i lubiang, byl sprawny fizycznie i psychicznie
do samej $mierci. Wérdéd czlonkéw rodziny powoda
istniala bardzo silna wiez rodzinna. Powod ma bardzo
dobre relacje ze swoim rodzenstwem i jedyng corka.
Uplyw stosunkowo dlugiego czasu od utraty dziadka
zlagodzil dramatyzm doznan psychicznych powoda.
Ustalone wyzej okolicznoéci mialy wplyw na rozmiar
krzywdy powoda podlegajacej kompensacie ( zob. wyrok
SA w Lublinie z dnia 18 pazdziernika 2012 r.,I ACa
458/12 - Lex nr 1237237 i wyrok SN z dnia 12 wrze$nia
2013 r., - IVCSK 87/13 - Lex nr 1383297 ).

W powyzszych realiach, nie budzi watpliwosci, ze doznana prze powoda krzywda wskazuje na zasadno$¢ dochodzonej
pozwem wysokoséci zado$éuczynienia tylko do kwoty 5.000,00 zl. Miesci sie ona w ramach wyznaczonych
okolicznoSciami sprawy i treScig art. 448 k.c. oraz art. 24 k.c. Ustalona przez Sad wysoko$é zado$éuczynienia
uwzglednia nie tylko rodzaj i rozmiar krzywdy powoda, ale i jej dtugotrwalo$c ( wyrok SN z 5 maja 1967 r., I PR 118/67
- Lexnr 139132 i wyrok SN z 24 lipca 1969 r., I PR 178/69 - PiP 1970/8-9/412 ). OkolicznoSci indywidualne, zwigzane z
pokrzywdzonym, wzieto pod uwage przy zastosowaniu zobiektywizowanych kryteriow oceny fizycznych i psychicznych
nastepstw wypadku ( wyrok SN z 14 kwietnia 1990 r., II CR 42/80 - Lex nr 8225 ). Kompensacji tak rozumianej nie
mogl zasadniczo podwazy¢ aktualny poziom stopy zyciowej spoleczenistwa ( wyrok SN z 10 marca 2006 r., IV CSK
80/05-0OSNC 2006/10/175, wyrok SN z 30 stycznia 2004 r., 1 CK131/03 - OSNC 2005/2/40 i wyrok SN z 14 kwietnia
1990 1., IT CR 42/80 - Lex nr 8225 ). Poziomy zycia pokrzywdzonego oraz spoleczenstwa powinny, zdaniem Sadu,
stuzy¢ gtéwnie ustaleniu zakresu potrzeb i pragnien pokrzywdzonego, ktérych kompensata sprawi mu satysfakcje.

Odnoé$nie zasgdzonych od $wiadczenia glownego odsetek ustawowych, to uwzgledniono je od dnia 5.12.2015 r.,
poniewaz pismem z dnia 5.11.2015 r. strona pozwana odmoéwila powodowi zado$cuczynienia ( art. 481§ 1i2 k.c. w
zwigzku z art. 455 k.c. ). Nalezalo mie¢ tez tutaj na wzgledzie tresé¢ art. 817 § 11 2 k.c. oraz dyspozycje art. 14 ust. 11
2 Ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( t.j. Dz.U.2013.392 ). Nalezy pamietaé, ze zobowiazania z czynéw
niedozwolonych maja co do zasady charakter bezterminowy, stad stan opdznienia w ich wykonaniu pojawia sie
dopiero wtedy, gdy dluznik nie spelnia Swiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela ( zob. np.: wyrok SN
z dnia 5 czerwca 2009 r., I CSK 494/08 - Lex nr 518079, wyrok SA we Wroclawiu z dnia 18 stycznia 2012 r., I ACa
930/11 - Lex nr 1127073 i wyrok SA we Wroclawiu z dnia 10 lutego 2012 r., I ACa 1405/11 - Lex nr 1109992 ).

Sad uznal za wiarygodne zeznania $§wiadkow J. C. i R. C.. Byly one bowiem spdjne, jasne i logiczne, a takze
korespondowaly ze soba i dokumentacja zebrana w sprawie, w tym z aktami szkodowymi. Co prawda, $wiadkowie
ci byli czlonkami najblizszej rodziny powoda, jednakze — w ocenie Sadu — nie wplynelo to negatywnie na tresé¢ ich
przekazu. Z tych samych przyczyn nalezalo réwniez uznaé¢ wiarygodno$c zeznan powoda R. C.. Zeznania powoda
wraz z zeznaniami §wiadkéw pozwolily na ustalenie istotnych w sprawie okolicznoéci faktycznych, w szczegdlnosci w



zakresie skutkéw wypadku drogowego z dnia 30.10.2007 r., zwigzanych z krzywda doznana przez powoda po $mierci
jego dziadka.

Rekapitulujac: w $wietle poczynionych ustalen w sprawie, dochodzona pozwem wysoko$¢ zado$cuczynienia w
kwocie 15.000,00 zl budzila zastrzezenia natury zasadniczej. Zdaniem Sadu, wysoko$¢ naleznego powodowi
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang przez niego krzywde spowodowang wypadkiem z dnia 30.10.2007 r.,
w ktorym zgingl jego dziadek, odpowiada kwocie 5.000,00 zl. Nalezalo zatem ostatecznie oddali¢ powddztwo
przenoszace te kwote. Zasadzona kwota miesci sie w ramach wyznaczonych okoliczno$ciami sprawy i treécia art.
448 k.c. w zwiagzku z art. 23 k.c. Ustalona przez Sad wysoko$§é¢ zadoécuczynienia uwzglednia nie tylko rodzaj i
zakres dolegliwoSci oraz cierpien psychicznych powoda, ale takze dlugotrwato$é utrzymywania sie u niego skutkéw
spowodowanych utratg dziadka ( zob.: wyrok SN z 5 maja 1967 r., I PR 118/67 - Lex nr 139132 i wyrok SN z 24 lipca
1969 1., I PR 178/69 - PiP 1970, z. 8-9, s. 412, wyrok SN z 14 kwietnia 1990 r., I CR 42/80 - Lex nr 8225 ).

Majac na uwadze powyzsze, po my$li art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c., orzeczono jak w punktach
Ii IT wyroku ( zob. wyrok SN z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10 - Lex nr 848128 i uchwala SN z dnia 22 pazdziernika
2010 1., III CZP 76/10 - Lex nr 604152 ).

Rozstrzygniecie o kosztach procesu objete punktem IIT wyroku oparte zostalo na dyspozycji art. 100 zd. pierwsze in
fine k.p.c. ( stosunkowe rozdzielenie kosztow procesu przy zwazeniu wygranej powoda w 1/3 i odpowiednio pozwanego
w 2/3 ). Koszty procesu powoda wyniosty lacznie 5.567,00 zt ( 750,00 zl oplata sadowa + 4.817,00 zl zastepstwo
procesowe ), wiec nalezal sie mu zwrot kwoty 1.855,66 zl ( 1/3 ). Koszty procesu pozwanego wyniosty 4.817,00 zt i
przystugiwal mu od powoda zwrot kwoty 3.211,32 zt ( 2/3 ). Ostatecznie zatem nalezalo zasadzié z powyzszego tytutu
od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1.355,66 z} ( 3.211,32 zl - 1.855,66 zl ).



