Sygn. akt IT K 457/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2015 .

Sad Rejonowy w Kamiennej Goérze 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Konrad Kosowski

Protokolant: sekr. sgdowy Joanna Ciotko

po rozpoznaniu w dniach 23 wrzeénia 2015 r., 14 pazdziernika 2015 r., 21 pazdziernika 2015 r., 28 paZzdziernika 2015
r., 13 listopada 2015 r., 25 listopada 2015 r. i 16 grudnia 2015 r. sprawy karnej

T.A.s.J.iM.zd.P.
ur. (..)wWE.

Oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 14 do 16 listopada 2014 roku, w L., woj. (...), usitowat dokona¢ kradziezy z wlamaniem do nowo
budowanego budynku domu jednorodzinnego mieszczacego sie przy ulicy (...), gdzie po wejSciu na teren budowy
dokonal uszkodzenia drzwi wejSciowych do budynku, zerwania skobla na drzwiach garazy oraz uszkodzenia drzwi
balkonowych lecz czynu swojego nie zrealizowal albowiem zostal sploszony przez sygnal alarmu czym dzialal na
szkode pokrzywdzonego M. B. (1) na laczna sume strat 5000 zlotych ,a czynu tego dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa bedgc uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze z dnia 03 grudnia
2008r sygn. akt ITK 138/08 o czyn z art. 27981kk w zw. z art. 6482 kk na kare 3(trzech) lat pozbawienia wolnosci,
zmieniony wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Goérze VI Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 06 marca 2009 roku
za sygn.. akt VI Ka 32/09 na czyn z art. 27981kk w zw. z art. 6481kk, na kare 2(dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyt w okresie od 17.07.2008r do 18.07.2008r i od 19.09.2008r do 09.03.2009r i
od 07.04.2009r do 18.05.2009r oraz od 02.06.2009r do 27.07.2010r, po czym zostal warunkowo przedterminowo
zwolniony postanowieniem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 27.07.2010 r w sprawie K./(...)

.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

II. w nocy z 17/18 listopada 2014 roku, w L., woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem do budynku sklepu (...)
Sp. z 0. 0. B. P. usytuowanego przy ulicy (...), gdzie po uprzednim zerwaniu plastykowej szyby zabezpieczajacej okno,
dostal sie do pomieszczenia magazynowego, a nastepnie po wybiciu otworu w drzwiach, dostal sie do pomieszczen
sklepowych, gdzie z wnetrza kasy fiskalnej i pudelka ,dokonat zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w bilonie w
kwocie lacznej 1617,20 zlotych dzialajac na szkode (...) Sp.zo. 0. B. P. ;a czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa opisanych w pkt 1,

g.oczynzart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

III. w nocy z 12 na 13 pazdziernika 2014 roku, w L., woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem do budynku
znajdujacego sie przy ulicy (...), a usytuowanego na terenie os$rodka Towarzystwa (...), gdzie po uprzednim
wypchnieciu okna na poddaszu budynku dostal sie do jego wnetrza , gdzie nastepnie po wywazeniu drzwi
pomieszczenia biurowego skradl z jego wnetrza dwie nowe koldry wraz z poduszkami oraz garnek na laczna sume
strat 720 zlotych na szkode kierownika osrodka (...), a czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanych w pkt 1,



y.oczynzart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

IV. wokresie pomiedzy 5 a 9 listopada 2014 roku, w L., woj. (...), usitowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem do budynku
—stacji (...) Pogotowia (...) usytuowanego przy ulicy (...) lecz czynu swojego nie zrealizowal albowiem zostat sploszony
przez przejezdzajacy samochdd, a czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w pkt 1,

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

V. wnocy z 17 na 18 listopada 2014 roku w L., woj. (...), przy ulicy (...), dokonal naruszenia czynnoSci ciala na szkode K.
L. wten sposdb , ze po uprzednim przewrdceniu go na ziemie wielokrotnie uderzal go po glowie i twarzy otwarta dlonig
oraz pieSciami, a takze kopal go nogami po calym ciele oraz ztapal go reka za przyrodzenie i mocno je $ciskal, czym
spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci licznych otaré skory twarzy, krwiaka i obrzeku okolicy nosa, stluczenie
galek ocznych oraz stluczenia okolicy ciemieniowej prawej,

f.oczynz art. 157 § 1 k.k.

VI. w nocy z 22 na 23 sierpnia 2013 roku, w L., woj. (...), z budynku przy ulicy (...) wykorzystujac uchylone okno
balkonowe wszed} do §rodka budynku, skad nastepnie zabral w celu przywlaszczenia laptop marki A., kosmetyczke
wraz z zawarto$cig oraz drewniang szkatulke z bizuteria o lacznej wartosci 2300 zlotych na szkode A. S. a czynu
tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w
Kamiennej Gorze z dnia 3 grudnia 2008 r. sygn. akt II K 138/08 o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 kk.
na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci, zmieniony wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gérze VI Wydzial
Karny Odwolawczy z dnia 6 marca 2009 roku za sygn. akt VI Ka 32/09 na czyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k., na kare 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora to kare odbyt w okresie od 17.07.2008r.
do 18.07.2008r. i od 19.09.2009r. do 09.03.2009r. i od 07.04.2009r. do 18.05.2009r. oraz od 02.06.2009r. do
27.07.2010r. gdyz zostal warunkowo przedterminowo zwolniony postanowieniem Sadu Okregowego w Swidnicy z
dnia 27.07.2010 r. w sprawie K./wz 1439/10,

tj.oczynzart. 278 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

1. T. A. uznaje za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach

I- IV czeSci wstepnej wyroku, przy przyjeciu, ze w przypadku czynu opisanego w punkcie I zamierzonego zaboru w celu
przywlaszczenia mienia nie dokonal, gdyz zostal sploszony widokiem instalacji alarmowej wewnatrz pomieszczen, a
czynu opisanego w punkcie IV dopuscil sie w okresie pomiedzy 30 pazdziernika 2014 r. a 04 listopada 2014 r. oraz ze
warto$¢ skradzionych przedmiotdéw w zakresie czynu opisanego w punkcie 3, to 420 zl, nadto przyjmujac, ze czynéow
tych dopuscit sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kamiennej Gorze z dnia 3 grudnia 2008 r. w sprawie sygn. akt IT K 138/08 zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 06.03.2009 r. w sprawie sygn. akt VI Ka 32/09 za czyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k. na kare 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérag odbyt w okresach 17.07.2008
r. — 18.07.2008 r., 19.09.2008 r. — 9.03.20009 T., 7.04.2009 . — 18.05.2009 T. oraz 02.06.2009 r. — 27.07.2010 .,
j. czyndw stanowigcych wystepki z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.iz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 2 k.k., przy czym przyjmuje, iz czyny te stanowig ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. i za
to, na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierza mu kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolno$ci;

2. T. A. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie V czeéci wstepnej wyroku, przy czym przyjmuje, ze
spowodowal on u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci otarcia naskorka catej twarzy, sthuczenia nosa, stluczenia
okolicy galek ocznych i sthuczenia okolicy ciemieniowej prawej, przy czym obrazenia te stanowily naruszenie czynno$ci
narzadow ciala na okres ponizej 7 dni, przyjmujac, ze czyn ten stanowi wystepek z art. 157 § 2 k.k. i za to na podstawie
art. 157 § 2 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;



3. T. A. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie VI czeSci wstepnej wyroku, przyjmujac, ze czynu
tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Kamiennej Gorze z dnia 3 grudnia 2008 r. w sprawie sygn. akt IT K 138/08 zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego
w Jeleniej Gorze z dnia 06.03.2009 r. w sprawie sygn. akt VI Ka 32/09 za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k., na kare 2 (dwdch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresach 17.07.2008 r. —
18.07.2008r.,19.09.2008 I. — 9.03.2009 ., 7.04.2009 I. — 18.05.2009 I'. 0raz 02.06.2009 r. — 27.07.2010 I, {j. czynu
stanowigcego wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

4. na podstawie art. art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 2 k.k. laczy orzeczone wobec T. A. jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci opisane w punktach 1, 2 i 3 czeSci wstepnej wyroku i orzeka wobec T. A. kare laczna w wysokoSci 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnoéci;

5. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 01.07.2015r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zasadza
od T. A. na rzecz K. L. kwote 500 zl (pieéset zlotych) tytutem zado$cuczynienia za doznang krzywde;

6. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zarzadza zwrot T. A. dowodu rzeczowego w postaci pary polbutéow sportowych
»adidas” z podeszwa o wzorze tzw. jodelki;

7. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. L. B. kwote 1136,52 zl, w tym kwote 212,52 zt stanowigca stawke podatku
od towaréw i ustug;

8. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 1.
o oplatach w sprawach karnych zwalnia T. A. od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa, w

tym nie wymierza mu oplaty.
Sygn. akt Il K 457/15

UZASADNIENIE

T. A. poprzednio nosil nazwiska J. i P.. Obecnie ma on 33 lata. Posiada on wyksztalcenie zawodowe, obecnie jest
pozbawiony wolnoéci w innej sprawie. Jest zonaty, na jego utrzymaniu, przed osadzeniem w jednostce penitencjarnej,
pozostawala zona i dwoje dzieci.

dowéd: dane osobowe T. A. k. 42-43, 528,
Dzien 15 listopada 2014r. przypadal w sobote.
dowdd: fakt powszechnie znany,

W dniu 15 listopada 2014r. R. C. (1) organizowal dyskoteke na ogréodkach dzialkowych w L.. Dyskoteka rozpoczela sie
od godz. 20-21 i trwala do 4 rano. T. A. pelil tam funkcje tzw. ochroniarza. Po zakonczeniu dyskoteki, ok. godz. 5
rano zostal zawieziony pod sw6j dom przez R. C. (1).

dowdd: zeznania Swiadka R. C. (1) k.115v, 531v-532,

W nocy z 22 na 23 sierpnia 2013 r., wykorzystujac uchylone okno balkonowe wszedt do srodka budynku przy ulicy (...),
skad zabral w celu przywlaszczenia laptop marki A., kosmetyczke z zawarto$cig, oraz drewniang szkatulke z bizuteria
o lacznej wartoSci 2 300 zl, dzialajac na szkode A. S..

dowdd: wyjasnienia T. A. k. 43, 57, 90-91,528-531,

zeznania Swiadkow:



A. S. k. 6-7, 21-22, 623v-624v,

S. S. k. 17-18, 626v,

protokol zatrzymania rzeczy k. 13-15, 684v,

umowa pozyczki k. 16, 684v,

protokol okazania z dokumentacja fotograficzna k. 19-22, 684v,
protokol zatrzymania k. 84, 684v,

protokol eksperymentu procesowego k. 136-145, 684v,

W nocy z 12 na 13 pazdziernika 2014 r. dokonat kradziezy z wlamaniem do budynku znajdujacego sie przy ulicy (...),
potozonego na terenie oSrodka Towarzystwa (...), w ten sposob, ze wypchnal okno na poddaszu budynku, dostajac sie
do jego wnetrza, gdzie nastepnie wywazyl drzwi pomieszczenia biurowego, stamtad za$ dokonal kradziezy 2 kolder
wraz z poduszkami i garnka, o lacznej wartoéci 420 zl, na szkode kierownika osrodka (...).

dowod: wyjaénienia T. A. k. 43, 57, 90-91,528-531,
zeznania Swiadkow:

G. E. k. 125v-126, 131v,625v-626V,

protokoly ogledzin miejsca k.128-129, 684v,

protokol eksperymentu procesowego k. 136-145, 684v,

W okresie pomiedzy 30 pazdziernika a 04 listopada 2014 r. usilowal dokona¢ kradziezy z wtamaniem do budynku —
stacji (...) Pogotowia (...), usytuowanego przy ulicy (...), lecz swojego zamiaru nie zrealizowal, gdyz zostal sploszony
przez przejezdzajacy samochod.

dowdd: wyjasnienia T. A. k. 43, 57, 90-91,528-531,
zeznania Swiadkow:

J. W. k.134,595,

protokol eksperymentu procesowego k. 136-145, 684v,

W okresie od 14 do 16 listopada 2014 r. usilowat dokona¢ kradziezy z wlamaniem do nowo budowanego budynku
domu jednorodzinnego, mieszczacego sie przy ulicy (...), gdzie po wejéciu na teren budowy dokonal uszkodzenia drzwi
wejéciowych do budynku, zerwania skobla na drzwiach garazy oraz uszkodzenia drzwi balkonowych, na laczna sume
strat 5000 zl, lecz zamierzonego czynu nie zrealizowal, gdyz zostal sploszony widokiem instalacji alarmowej wewnatrz
pomieszczen, czym dzialal na szkode M. B. (1).

dowod: wyjaénienia T. A. k. 43, 57, 90-91,528-531,
zeznania Swiadkow:
M. B. (1) k. 72-73,561v,

protokoly ogledzin k. 75-78,684v,



protokol eksperymentu procesowego k. 136-145, 684v,

W nocy z 17 na 18 listopada 2014 r., przy ulicy (...), dokonal pobicia K. L. w ten sposdb, ze przewrocil go na ziemie, a
nastepnie wielokrotnie uderzal po glowie i twarzy, kopal go nogami po calym ciele, oraz zlapal go reka i mocno Sciskat
w kroczu, wskutek czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci otarcia naskorka catej twarzy, stluczenia nosa,
stluczenia okolicy galek ocznych i sttuczenia okolicy ciemieniowej prawej, przy czym obrazenia te stanowily naruszenie
czynnoSci narzadow ciala na okres ponizej 7 dni.

dowdd: wyjaénienia T. A. k.43, 57, 90-91,528-531,
zeznania Swiadkow:

K. L. k.118-119, 249,593-594v,

D. P. k.148v-149,

opinia sgdowo — lekarska k.123, 684v,

karta porady ambulatoryjnej k.147, 684v,

W nocy z 17 na 18 listopada 2014 r. dokonal kradziezy z wlamaniem do budynku sklepu (...) Sp. z o. o. B.
P.”, usytuowanego przy ulicy (...), w ten sposdb, ze zerwal plastykowa szybe zabezpieczajaca okno, dostal sie do
pomieszczenia magazynowego, a nastepnie po wybiciu otworu w drzwiach dostal sie do pomieszczen sklepowych,
gdzie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w lacznej kwocie 1 617,20 zl, dzialajac na szkode (...) Sp. z
0.0.B.P.".

dowdd: wyjasnienia T. A. k. 43, 57, 90-91,528-531,

zeznania Swiadkow:

M. O. k.100,625,

protokol przeszukania k.79-81, 684v,

protokoly ogledzin z materialem pogladowym k.101-103,112, 684v,
protokol eksperymentu procesowego k. 136-145, 684v,

T. A. byl juz wielokrotnie karany, w tym za wystepki przeciwko mieniu, a ostatnio rowniez przeciwko wolnoSci,
nietykalnoéci cielesnej, zyciu i zdrowiu. Czynoéw przeciwko mieniu dopuécil sie w warunkach wielokrotnego powrotu
do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze z dnia 3 grudnia 2008
r. w sprawie sygn. akt IT K 138/08 zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 06.03.2009 r.
w sprawie sygn. akt VI Ka 32/09 za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 (dwoch) lat i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresach 17.07.2008 r. — 18.07.2008 1., 19.09.2008 r. — 9.03.2009 T.,
7.04.2009 . — 18.05.2009 T. 0raz 02.06.2009 r. — 27.07.2010 T.

dowdd: karta karna k.678-679,
odpisy wyrokoéw wraz z danymi o odbyciu kary k. 47-54, 152-160, 152-160, 684V,

T. A. byl w przeszlos$ci leczony psychiatrycznie. Nie jest on jednak chory psychicznie, ani tez uposledzony umystowo.
Wykazuje cechy zaburzonej osobowo$ci. W chwili popelnienia czynow, nie mial zniesionej ani ograniczonej w stopniu
znacznym zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynéw i pokierowania swoim postepowaniem.



dowod: opinia sadowo —psychiatryczna k.517-519, 684v,
dokumentacja medyczna —k520, 684v,
pismo bieglych sadowych k.643,646,

T. A. zostal oskarzony o popelienie czterech wystepkéw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., przy czym 2
zakonczonych w fazie usilowania, a nadto wystepku z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i wystepku z art. 157 § 1 k k.

Przestuchany w charakterze podejrzanego przyznat sie on do popelienia wystepkéw z art. 278 § 1 k.k. i z art. 157
§ 1 k.k. Wyjasnil okoliczno$ci i motywy popekienia tych wystepkéw. Wyjaénienia w tym zakresie skladane byly
konsekwentnie przez caly czas trwania postepowania przygotowawczego. Jesli idzie o wystepki z art. 279 § 1 k.k. —
poczatkowo T. A. przyznal sie do ich popelnienia, a nawet z wlasnej woli ujawnil, ze bral udzial w wiekszej iloéci
przestepstw, anizeli mu to przypisywano. Przed przestuchaniem w dniu 18 listopada 2014 r. postawiono mu zarzut
dokonania jedynie dwu kradziezy z wlamaniami — do budynku w budowie na ulicy (...), na szkode M. B. (1), oraz do
siedziby firmy (...) przy ul. (...). W czasie przestuchania T. A. wyjasnil, ze dokonal takze kradziezy z wlamaniem do
pomieszczen (...) przy ul. (...), oraz usilowal dokonaé wlamania do stacji (...) przy ul. (...) (wyja$nienia oskarzonego
na k. 9o — 91 akt sprawy). Podawane w trakcie tego przestuchania okoliczno$ci dokonania przestepstw zostaly przez
T. A. potwierdzone w toku eksperymentu procesowego (k. 136 — 145 akt sprawy).

Przestluchiwany po raz kolejny T. A. o§wiadczyl, Ze nie przyznaje sie do wlamania do budynku w budowie przy ul. (...),
ani tez do usilowania wlamania do stacji ratowniczej (...). Wyjasnil, ze przyznal sie wcze$niej, poniewaz komendant
lubawskiego Komisariatu Policji obiecal mu w zamian za przyznanie sie, ze wypusci go do domu i podejrzany bedzie
moégl odpowiadac z wolnej stopy. Taka wersje wydarzen podawal juz zaréwno w czasie przestuchania na policji, w
prokuraturze, jak i w sadzie, w czasie posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania. Skladajac wyjasnienia
przed Sadem, oskarzony zaprzeczyl, aby dokonal wlamania do budynku (...). Wyjaénil, ze nie pokonywal tam zadnej
przeszkody. Zaprzeczyl tez, aby dokonal przestepstwa w zakresie usilowania wlamania do budynku tzw. Goprowki.
Wyjaénil, ze powodem podpisania przez niego protokolu wyjasnien w postepowaniu przygotowawczym byla cheé
wyjScia przez niego do domu oraz fakt proponowania mu przez Komendanta Komisariatu Policji w L., ze jezeli przyzna
sie do zarzucanych mu czynéw, to wyjdzie do domu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego T. A., w ktérych przyznaje sie do popelnienia zarzucanych mu przestepstw, zastugiwaly
na wiare. Oskarzony przyznat sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, wyjasnil okolicznoSci i motywy ich
popehienia, a nawet wyjawit fakt popelnienia innych, nie zarzucanych mu jeszcze woéwczas, w trakcie przestuchania
w charakterze podejrzanego w dniu 18 listopada 2014r. (k9o i nastepne), czynéw. Wyjasnienia T. A., w ktérych
przyznal sie do popelnienia wystepkéw zarzucanych mu w kacie oskarzenia, zostaly potwierdzone réwniez przez niego
w trakcie eksperymentu procesowego z udzialem oskarzonego (k. 136-145). Nadto jego wyjasnienia w tym zakresie
koresponduja z zeznaniami §wiadkéw M. B. (1), M. O., G. E., J. W., A. S.. Wyjasnienia te korelowaly takze z trescig
protokoléw z czynnosci procesowych — ogledzin miejsc dokonania przestepstw i zatrzymania rzeczy.

Nie sposob bylo da¢ wiare wyjasnieniom T. A., jakoby oskarzony przyznal sie jedynie z tego powodu, ze komendant
Komisariatu Policji w L. mial go do tego namoéwié, obiecujgc mu jakie$ korzySci procesowe. Przeczyl temu sam
komendant —§wiadek R. C. (2) (k562). Jego zeznania byly w tym zakresie stanowcze i jednoznaczne. Przeciwko
prawdziwo$ci twierdzen oskarzonego przemawial rowniez fakt, ze oskarzony jest osoba wielokrotnie karana, za liczne
przestepstwa. Ma zatem znaczne do$wiadczenie i wiedze, jako podejrzany, oskarzony, czy skazany. Z tego powodu
doskonale zdawal sobie sprawe, ze zaden policjant nie podejmuje decyzji o tym, czy kto§ moze odpowiadaé z wolnej
stopy, czy tez bedzie zatrzymany — decyzje, co do wystagpienia z wnioskiem o tymczasowe aresztowanie podejmuje
prowadzacy sprawe prokurator, za§ sam $rodek zapobiegawczy jest stosowany przez Sad. Twierdzenia oskarzonego,
jakoby w zamian za przyznanie sie, mial on by¢ lagodniej traktowany sa nielogiczne i wrecz naiwne. Tym bardziej, ze



zdawal on sobie doskonale sprawe, ze bedzie za kolejne wystepki odpowiadal w warunkach powrotu do przestepstwa.
Wspomnie¢ rowniez trzeba, ze w chwili skladania przez oskarzonego T. A. pierwszych wyjasnien, w ktoérych przyznatl
sie do dwoch nie zarzucanych mu jeszcze wowcezas czynow oraz w chwili udzialu oskarzonego w eksperymencie
procesowym, jedno z ujawnionych przez oskarzonego przestepstw nie bylo jeszcze znane policjantom, poniewaz J.
W. — ratownik lubawskiej stacji (...), zostal przestuchany jako zawiadamiajacy o przestepstwie dopiero 19 listopada
2014 r. (k. 133-134), zatem po zlozeniu wyjasnien przez oskarzonego z dnia 18 listopada 2014 r. Z tego powodu
niewiarygodne jest, aby policjanci naklaniali oskarzonego do przyznania sie do popelnienia np. tego czynu.

Wspomnie¢ rowniez trzeba, ze w chwili, gdy dokonano zatrzymania T. A., tj. w dniu 18 listopada 2014 r. - KP w
L. mial juz sadowe nakazy zatrzymania oskarzonego i doprowadzenia go do zakladu karnego, celem odbycia kary w
sprawie tutejszego Sadu o sygn. akt IT K 427/12. Kare te zresztg wprowadzono oskarzonemu do odbycia w dniu 18
listopada 2014r. — czyli od chwili jego zatrzymania (k. 181). Sam oskarzony T. A. doskonale wiedzial, ze wyrok w
tej sprawie uprawomocnil sie w dniu 10 pazdziernika 2013 r., wiec mial stawi¢ sie dobrowolnie w zakladzie karnym
celem odbycia kary. Wiedzial rowniez doskonale, ze z powodu nakazu doprowadzenia do odbycia kary — musi by¢
pozbawiony wolnoéci i osadzony w areszcie. Z tego powodu wszelkie rzekome uzgodnienia, jakie oskarzony mial
poczyni¢ z komendantem KP w L., czy tez innym funkcjonariuszem policji, faktycznie nie mialy miejsca i stanowig
jedynie linie obrony oskarzonego.

Za niewiarygodne uznano réwniez w/w wyjasnienia T. A., gdyz przeczyly im zeznania $wiadka A. K. -
funkcjonariusza policji, ktéry przestuchiwal oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym w dniu 18 listopada
2014r. Konsekwentnie i stanowczo przeczyl on bowiem twierdzeniom T. A., jakoby ktokolwiek z policjantow
mial namawiaé oskarzonego do przyznania sie do zarzucanych mu czynoéw, czy tez aby wpisano mu w protokole
przesluchania, wbrew jego wyjasnieniom, ze przyznaje sie do zarzucanych mu czynéw. Zeznania §wiadka A. K. byly
tez zbiezne z relacja $wiadka R. C. (2).

Zupelnie nieprawdziwe okazaly sie wyjasnienia oskarzonego T. A., o jego pracy i pobycie u K. B. w J., nieprzerwanie
-24 godz. na dobe od 11-15 listopada 2014r. (k529). Kategorycznie zaprzeczyla im $wiadek K. B., ktora wskazala,
ze oskarzony wykonywal faktycznie u niej prace budowlane po 11 listopada 2014r. ale nie przebywal u $wiadka
nieprzerwanie, a jedynie czasowo i to w ciagu dnia i to géra przez trzy godzinny dziennie. Swiadek catkowicie
zaprzeczyla, aby oskarzony w ogole nocowal u niej (k563). Na ktdéra zas okoliczno$¢ powolywal sie w swoich
wyjaénieniach oskarzony. Zeznania $wiadka byly szczere, logiczne i wewnetrznie spojne. Nie miala tez Swiadek
powoddédw do skladania zeznan nieprawdziwych i niekorzystnych dla oskarzonego. Na co dzien $§wiadek nie zna
oskarzonego, poznala go jedynie w zwigzku z wykonywaniem na jej rzecz przez oskarzonego drobnej ushugi
budowlane;j.

Za wiarygodne Sad uznal zeznania §wiadka M. B. (1) —wla$ciciela nieruchomosci przy ul. (...), do ktérej usilowal
sie wlama¢ oskarzony. Jego relacja byla stanowcza i jasna. Swiadek w sposéb precyzyjny okreslit w jaki sposéb
sprawca chcial dosta¢ sie do wnetrza budynku, jakie przeszkody w tym celu pokonal. Sad dopatrzyl sie pewnej
rozbiezno$ci w zeznaniach $wiadka z postepowania przygotowawczego i sadowego dotyczacej czasu, w jakim ostatnio
w budynku mial pracowaé¢ wykonawca rob6t budowlanych —przed tym, jak stwierdzono usilowanie wlamania —w
postepowaniu przygotowawczym $wiadek wskazywal, ze byt to piatek 14 listopada (k73), a skladajgc zeznania przed
Sadem wskazywal on, ze bylo to w sobote 15 listopada (k561v). Za wiarygodna uznano jednak ta pierwotna wersje —z
postepowania przygotowawczego. Argumentem przemawiajacym za taka ocena byla odleglos$¢ czasowa od zdarzenia
do czasu skladania zeznan przez $§wiadka M. B. (1). W postepowaniu przygotowawczym zlozyl on bowiem zeznania
w dniu 16 listopada 2014r., a zatem bezposrednio po zdarzeniu. Natomiast przed Sadem zeznania skladat w dniu 14
pazdziernika 2015r., zatem niemal 11 miesiecy p6zniej. Zasady logiki nakazywaly wiec przyjaé, ze skladajac pierwsze
zeznania Swiadek lepiej pamietal okoliczno$ci towarzyszace zdarzeniu.

Przy takim przyjeciu, zasadnym bylo uznanie, ze wyjasnienia T. A., iz skoro byl tzw. bramkarzem na dyskotece
organizowanej przez R. C. (1) w nocy z 15/16 listopada 2014r., to nie mégl dopusci¢ sie wystepku na szkode M. B. (1),
nalezy uznaé za nieprawdziwe. Po pierwsze do usilowania kradziezy z wlamaniem mogto doj$¢ w okresie pomiedzy 14



a 15 listopada 2014r., ale tez moglo do niej doj$é réwniez po godzinie 5 rano w dniu 16 listopada 2014r., kiedy to po
dyskotece oskarzony zostat odwieziony pod sw6j dom przez R. C. (1). Z zeznan tego $wiadka nie wynikalo, ze §wiadek
wie co robil oskarzony po tym, jak odwibzl go do domu. Nie da sie zatem wykluczy¢, ze oskarzony udal sie wowczas
dopiero do budynku M. B. (2).

Niewiarygodne byly wyjasnienia oskarzonego T. A., w ktorych zaprzeczal usilowaniu dokonania kradziezy z
wlamaniem do budynku stacji (...) w L.. Teza, ze droga jest tam tak polozona, ze $wiatla nie padaja od strony drzwi
do Gopréwki, jawi sie jako nie majaca znaczenia dla oceny zdarzenia. Wspomnieé trzeba, ze oskarzony skladajac
wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym sam wskazal, ze dopuscil sie tego czynu (kg1v), p6zniej dopiero
zaprzeczal swoim wcze$niejszym wyja$nieniom w tym zakresie. W wyja$nieniach, w ktérych przyznal sie do tego
czynu, wskazywal on, ze §wiatla samochodu sploszyly go stamtad. Nie bylo wiec powiedziane, ze Swiatla te o§wietlily
miejsce, w ktérym oskarzony przebywal, a jedynie, ze Swiatla te sploszyly go.

Za wiarygodne uznano zeznania $§wiadka J. W. w zakresie, w jakim wskazal na czym mialo polegaé¢ usilowanie
wlamania do stacji (...), jaki element zostal oderwany z drzwi (k595). Te zeznania sg tu stanowcze i koreluja z
materialem fotograficznym zebranym w aktach sprawy (ki45), na ktérym wida¢ oderwany fragment drewna na
drzwiach straznicy. Waznym elementem przy ocenie zeznan tego §wiadka pozostawalo ustalenie okresu, w jakim przed
dokonaniem ujawnienia zdarzenia przez Swiadka nie bylo §ladéw usilowania wlamania. Z relacji Swiadka wynikalo,
ze mogl by¢ to okres 10 dni, kiedy byl tam kto$§ wczes$niej i wszystko bylo w porzadku (k595). Skoro zatem Swiadek
skladajac zawiadomienie na policji w dniu 19 listopada 2014r. (k133) wskazywal, ze stwierdzil usitlowanie kradziezy
z wlamaniem do stacji w dniu 09 listopada 2014r., to zatem okres 10-io dniowy przed stwierdzeniem wystepku
rozpoczynal sie z dniem 30 pazdziernika 2014r. Sad przyjal zatem, ze do zdarzenia musialo doj$¢ w okresie pomiedzy
30 pazdziernika 2014r. a 04 listopada 2014r., gdyz p6Zniej, jak wynikalo z wyjasnien oskarzonego, a ktére uznano za
wiarygodne —przebywal on stale w okresie od 05 listopada 2014r. do 09 listopada 2014r. u G. G. w J..

Dokonujac oceny zeznan Swiadka J. W., Sad uznal za niewiarygodne zeznania Swiadka sugerujace, zZe na 9o procent,
gdyby $wiadek stwierdzil usilowanie wlamania do stacji (...), to raczej od razu zawiadomilby policje i w tym
samym dniu zglosil ten fakt na policji (k595). Takie twierdzenie byto niewiarygodne i stalo w sprzeczno$ci z trescia
dokumentow zebranych w aktach sprawy. Nie tylko w treSci zeznan zlozonych w postepowaniu przygotowawczym
$wiadek wskazywal jednoznacznie, ze w dniu 09 listopada 2014r. stwierdzil usitlowanie kradziezy z wlamaniem (k134),
ale rowniez w zakresie okreélenia czasu ujawnienia przestepstwa, we wstepnej czeéci protokotu jego przestuchania
wskazywal on wéwczas date -09 listopada 2014r. (k133v). Podal takze czas popehlienia od 05 listopada 2014r. do
09 listopada 2014r., jednak skoro przesluchiwany pézniej na te okoliczno$ci zeznal, iz ostatni raz w stacji (...) byl
z 10 dni wezeéniej (przed ujawnieniem przestepstwa), to logicznym jest, ze do jego popelienia moglo dojé¢ od 30
pazdziernika 2014r.

Przechodzac do oceny zeznan $wiadka G. E. prowadzacej Szkolne Schronisko (...) w L. oraz bedacej pracownikiem
Towarzystwa (...), Sad uznal zeznania tego §wiadka za wiarygodne. Swiadek w sposéb stanowezy i kategoryczny opisala
zdarzenie polegajace na dokonaniu kradziezy z wlamaniem do budynku na terenie osrodka (...) w L.. Wskazala
przy tym, jakie zabezpieczenia sprawca pokonal i jakie rzeczy zostaly woéwczas skradzione. Wskazywala przy tym, ze
wérdd rzeczy byt rowniez garnek, ktory znajdowal sie wewnatrz pomieszezenia. Swiadek wykluczyta aby 6w skradziony
garnek znajdowal sie poza budynkiem przed dokonaniem jego kradziezy (tak jak nieprawdziwie twierdzil T. A.). To
zeznania tego $wiadka daly Sadowi podstawe do dokonania korekty w zakresie okreslenia warto$ci skradzionych
przedmiotéw na kwote 420 zl (k626). Twierdzenia $§wiadka o tym, ze okno na poddaszu, przez ktore dostal sie
do wnetrza oskarzony, bylo zamkniete, znajduje tez potwierdzenie w treéci protokolu ogledzin miejsca, z ktoérego
wynika, ze okno w trakcie ogledzin bylo otwarte i na jego ramie byly Slady uszkodzen w postaci wyrwanych uchwytéw
zatrzaskow (k128-129). Ta okoliczno$é przeczy twierdzeniom oskarzonego, iz do wnetrza dostal sie bez pokonywania
zabezpieczenia.

Jako wiarygodne oceniono tez zeznania $§wiadka M. O.. Byly one logiczne i spdjne, §wiadek w sposoéb jednoznaczny
i stanowczy wskazal, jak oskarzony dostal sie do wnetrza budynku (zeznania te byly przy tym zbiezne z materialem



pogladowym (k112) oraz w jakiej kwocie dokonal on kradziezy pieniedzy. Nie dano przy tym wiary twierdzeniom
oskarzonego, ze wszystkie pieniadze, ktore ukradl zostaly pézniej przy nim zatrzymane przez policje. Teza ta stala w
sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadka M. O., ktéry jednoznacznie wskazal w jakiej kwocie oskarzony ukradl pienigdze.

Za wiarygodne uznano takze zeznania $wiadka A. S., gdyz byly jasne, logiczne i korespondowaly co do istoty z
wyja$nieniami oskarzonego, protokolem okazania rzeczy (k19-20) i materialem pogladowym (k22-23). Za wiarygodne
uznano zeznania tego Swiadka co do przedmiotow, jakie zostaly skradzione, byly one stanowcze i §wiadek byla w tym
zakresie precyzyjna.

Wiarygodne byly rowniez zeznania §wiadka K. M.. Byly one jasne i korespondowaly z treScig dokumentéw w postaci
umowy pozyczki lombardowej (k16), protokolem zatrzymania rzeczy (k13-15).

Za wiarygodne uznano zeznania §wiadkow K. L. i D. P. w zakresie zdarzenia z nocy z 17 na 18 listopada 2014r. Byly
one co do istoty zdarzenia zbiezne ze soba. Byly logiczne i jasne. Swiadkowie réznili sie co do szczegotéow, jednak
wspomnie¢ trzeba, ze Swiadek D. P. nie byl obecny caly czas podczas zdarzenia z udzialem oskarzonego i K. L.. Z jego
zeznan wynikalo bowiem, ze w pewnym momencie wszed}l do budynku aby sie przebra¢ (k532v). Niewatpliwym jest
zatem, ze nie widzial w calo$ci zachowania T. A. wobec K. L.. Co do istoty zeznania te s ze soba zbiezne, gdyz obaj
$wiadkowie potwierdzaja, ze zachowanie oskarzonego bylo wobec K. L. agresywne. Z zeznan D. P. wynikalo takze, ze
zachowanie K. wobec T. A. nie bylo agresywne (k533). I w tym zakresie §wiadkowie byli zgodni w swoich zeznaniach.
Oczywistym jest, ze skoro D. P. nie obserwowal caly czas zdarzenia, to w szczegdlach jego relacja nie bedzie zbiezna z
zeznaniami K. L., okoliczno$¢ ta nie czynila jednak koniecznym aby odmoéwié jego zeznaniom waloru wiarygodnos$ci. W
zakresie sposobu zadawania cios6w K. L. przez oskarzonego, za wiarygodne uznano zeznania K. L.. Jego relacja byla w
tym zakresie szczera i przekonywujaca. Korespondowala tez z obrazeniami jakie u niego stwierdzono po zdarzeniu. W
tym miejscu Sad zauwaza, ze bijac pokrzywdzonego K. L., oskarzony T. A. spowodowal, wbrew stanowisku oskarzyciela
publicznego, powstanie u niego obrazen ciala naruszajacych czynnoéci narzadéw ciala na okres ponizej siedmiu dni,
czym wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 157 § 2 k.k., o czym przekonuje tre$¢ opinii sadowo — lekarskiej
(k 123).

Za wiarygodne uznano zeznania §wiadka K. F. (k.506) w zakresie, w jakim odnosil sie do zamieszkiwania wspdlnie
z oskarzonym po opuszczeniu przez $§wiadka jednostki penitencjarnej. W tym zakresie jego zeznania byly logiczne.
Znamiennym jest jednak, ze $wiadek nie potrafil precyzyjnie okresli¢, w jakim terminie zamieszkiwal wspolnie z
oskarzonym, a takze, iz zeznal o tym, ze w czasie, kiedy nocowal w domu oskarzonego, ten nie zawsze by} obecny
w domu w nocy. Ta okoliczno$é dowodzi, ze trudno oczekiwac, aby w tej sytuacji zeznania Swiadka K. F. stanowilo
alibi dla oskarzonego. Nie podzielil Sad pogladu oskarzonego, jakoby przeprowadzony w toku rozprawy eksperyment
procesowy dotyczacy telefonu $wiadka (k596v) dowodzil, ze §wiadek sklada w calo$ci nieprawdziwe zeznania.
Faktycznie $wiadek przeczyl rozmowie telefonicznej przeprowadzonej z oskarzonym, jednak zauwazy¢ trzeba, ze z
wyjasnien T. A. wynikalo, ze kiedy w sposéb niekontrolowany wykonal polaczenie z jednostki penitencjarnej do
$wiadka, ten byl przekonany, ze rozmawia z funkcjonariuszem policji A. K. (k596). Nie dziwi zatem postawa §wiadka,
ktory przeczy rozmowie z oskarzonym. W ocenie Sadu wypowiedzi $wiadka K. F. dotyczace numeru telefonu, nawet
gdyby uznaé je za nieprawdziwe, nie rzutuja na wiarygodno$¢ jego zeznan w pozostalym zakresie.

Za wiarygodne uznano wszelkie dowody z dokumentéw, w tym w postaci opinii bieglych —bieglych psychiatrow
dotyczacej stanu zdrowia oskarzonego, bieglego lekarza medycyny dotyczacej obrazen pokrzywdzonego K. L., byly one
jednoznaczne i nie znaleziono powodo6w, dla ktérych nalezaloby odmoéwic wiarygodnosci ich treéci. Przywolane opinie
bieglych byly rzeczowe, jasne, pelne i wewnetrznie niesprzeczne.

Majgc na uwadze poczynione przez Sad ustalenia faktyczne, a takze powyzsze rozwazania, Sad doszedl o przekonania,
iz oskarzony T. A. dopuscil sie zarzucanych mu czynoéw (z zastrzezeniem zmian w zakresie opisow zarzucanych
czynéw), za$ wina oskarzonego, ani tez okolicznoSci popelnienia zarzucanych oskarzonemu czynéw, nie budza
watpliwosci.



W zakresie czyndéw opisanych w punktach od I do IV czeéci wstepnej wyroku, swoim postepowaniem oskarzony T.
A. wyczerpal dwukrotnie ustawowe znamiona kradziezy z wlamaniem, to jest wystepku z art. 279 § 1 k.k., bowiem
dokonal dwoch wlaman do réznych obiektéw, pokonujac mechaniczne zabezpieczenia tych obiektow przed dostepem
0sob trzecich, a nastepnie zabierajac z tych obiektéw mienie w postaci réznych, znajdujacych sie tam przedmiotow,
jakie stanowily dla oskarzonego realng warto$¢. Dodatkowo dwukrotnie zachowanie oskarzonego zakonczylo sie
na usilowaniu dokonania kradziezy z wlamaniem, bowiem oskarzony, po pokonaniu przeszkéd bronigcych mu
dostepu do wnetrza obiektu, zostal sploszony widokiem alarmu budynku, czy tez w drugim przypadku —sploszy} go
przejezdzajacy w poblizu obiektu wlamania samochod.

W przypadku czynu opisanego w punkcie VI czeSci wstepnej wyroku oskarzony T. A. dokonujac zaboru mienia bez
uprzedniego wlamania, wyczerpal swoim zachowaniem ustawowe znamiona wystepku z art. 278 § 1 k.k.

Oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw skierowanych przeciwko mieniu w warunkach recydywy, a w
przypadku czynéw opisanych w punktach I-IV w warunkach multi recydywy, albowiem czyny te popelnil bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze z dnia 3 grudnia 2008 r. w sprawie sygn. akt IT
K 138/08, zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 06.03.2009 r. w sprawie sygn. akt VI Ka
32/09 za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktoéra odbyl w okresach 17.07.2008 r. — 18.07.2008 r., 19.09.2008 r. — 9.03.2009 ., 7.04.2009 T. — 18.05.2009 T.
oraz 02.06.2009 r. — 27.07.2010 T.

W tej sytuacji, w przypadku czynow opisanych w punktach od I do IV czeSci wstepnej wyroku oskarzony swoim
zachowaniem zrealizowal znamiona wystepkow z art. z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 kk.iz art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., przy czym Sad przyjal, iz czyny te stanowily ciag przestepstw w rozumieniu
art. 91 § 1 k.k. w przypadku czynu opisanego w punkcie VI czeéci wstepnej wyroku, oskarzony zrealizowal znamiona
wystepku z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Odmiennie niz uczynil to autor aktu oskarzenia, Sad przyjal, ze w przypadku czynu opisanego w punkcie V czesci
wstepnej wyroku oskarzony zrealizowal ustawowe znamiona wystepku z art. 157 §2 kk. Podstawa do takiego ustalenia
(co podnoszono juz we weze$niejszej cze$ci rozwazan) byla tre$¢ opinii bieglego z zakresu medycyny.

Oskarzony w przypadku kazdego z przypisanych mu czynéw dzialal umyslnie, w zamiarze bezpo$rednim. Zamiar taki
obejmowat w calo$ci znamiona strony przedmiotowej kazdego z czyndéw zabronionych. T. A. doskonale wiedzial co
robi, dostajgc sie do wnetrza zabezpieczonych pomieszczen skad zamierzat dokonaé zaboru rzeczy. Zdawal sobie tez
sprawe z tego po co wchodzi do mieszkania A. S. w nocy —czynil to w celu dokonania kradziezy rzeczy. W przypadku
czynu z art. 157 §2 kk, zadajac ciosy pokrzywdzonemu, wskazac¢ trzeba, ze sposob i miejsce zadania ciosow (ciosy
w glowe, czy tez kopniecia w rozne czesci ciala) wskazuje, ze mial on zamiar spowodowania u pokrzywdzonego co
najmniej lekkich obrazen ciala. Szczegoélnie glowa jest bowiem cze$cig ciala szczegblnie podatng na powstanie obrazen.

Nie bylo mozliwo$ci przyjecia, ze w przypadku czynu skierowanego wobec K. L. oskarzony T. A. dzialal w warunkach
obrony koniecznej skoro to on byt inicjatorem ataku na pokrzywdzonego. Z relacji $wiadka D. P. wynikalo takze,
ze pokrzywdzony nie zachowywal sie agresywnie wobec T. A. (k533). Doszlo co prawda do ugryzienia przez
pokrzywdzonego —T. A., jednak mialo to miejsce w obliczu mocnego zlapania przez T. K. L. za przyrodzenie, o czym
zeznawal pokrzydozny. Réwniez nie sposob bylo przyjac, ze oskarzony dzialal w stanie wyzszej konieczno$ci. Skoro
bowiem chcial on zatrzymaé K. L. w zwiazku z jego weze$niejszym wtargnieciem do komorki, to wystarczajacym bylo
jego zatrzymanie bez konieczno$ci bicia lub tez mdgt oskarzony poprosi¢ o pomoc w przytrzymaniu K. L., do czasu
przyjazdu policji —D. P.. Tymczasem zaniechal on tego i przystapil od razu do zadawania cioséw pokrzywdzonemu,
ktore byly w tym wypadku niczym nie usprawiedliwione. Z zeznan swiadka D. P. wynikalo, Ze pierwszy cios nastapil
jeszcze na poczatku zdarzenia, kiedy oskarzony dobiegl do pokrzywdzonego i szedl z nim w kierunku miejsca
zamieszkania. Oskarzony kontynuowal atak i zadawal kolejne ciosy pokrzywdzonemu. W tej sytuacji nie bylo tez
mozliwo$ci przyjecia, ze dzialal on w warunkach przekroczenia granic stanu wyzszej koniecznosSci. W doktrynie
przyjety jest poglad, w pelni akceptowany przez Sad, ze warunek koniecznos$ci poswiecenia dobra chronionego prawem



niedotrzymany jest w szczeg6lnoéci wtedy, kiedy istniala, obiektywnie rzecz biorac, a wiec w ocenie miarodajnego
obserwatora, inna mozliwo$¢ unikniecia ujemnych skutkéw dla ratowanego dobra albo mozna bylo wybraé¢ inny
sposéb ratowania dobra, prowadzacy do posSwiecenia dobra o nizszej warto$ci. W razie oczywistej mozliwos$ci
unikniecia ujemnych skutkow w inny sposob, bez poswiecenia dobra chronionego prawem, brak jest podstaw do
przyjecia przekroczenia granic stanu wyzszej koniecznosci (A.Zoll w ,Kodeks karny cze$¢ ogdlna —komentarz, teza nr
43 do art. 26 KKk, str. 508, tom. I, wydanie II, Zakamycze 2004r.). Sad uznal takze, ze skoro z relacji pokrzywdzonego
wynikalo, ze D. P. nie zadawal mu ciosow, to tym samym nie sposob bylo przyja¢, ze to zachowanie oskarzonego
spowodowalo obrazen ciala u pokrzywdzonego.

Uznajac T. A. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw Sad wymierzyl mu nastepujace kary:
1. za czyn z art. 157 § 2 k.k. — kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;
2. za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. — kare 1 roku pozbawienia wolnoSci,

3. za czyny z art. 279 § 1 kk. iz art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i w zw. z art. 64 § 2 k.k. — uznane za ciag
przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. — kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Majac na uwadze fakt, iz oskarzony dopuscil sie tych przestepstw, zanim zapad} wyrok, co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw oraz, iz wymierzono za te przestepstwa kary tego samego rodzaju, to jest kary pozbawienia wolnosci, Sad
uznal, ze zachodza przeslanki do orzeczenia wobec oskarzonego kary lacznej. Z uwagi na popekienie 5 sposréd 6
tych czynéw, skierowanych przeciwko temu samemu dobru prawnemu, to jest mieniu, w ciggu stosunkowo kroétkiego
czasu, przy tej samej motywacji i pobudkach dzialania oskarzonego, tj. checi nienaleznego mu zysku, Sad doszed! do
wniosku, ze okoliczno$ci przedmiotowe i podmiotowe tych czynéw pozwalaja na zastosowanie wobec oskarzonego
zasady absorpcji i wymierzyl T. A. kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad przy wymiarze kar za okoliczno$¢ lagodzaca uznal pierwotne przyznanie sie oskarzonego do popeklienia
zarzucanych mu czynéw, wyjaénienie wszystkich okolicznoéci ich popelnienia oraz wyrazona przed Sadem skruche
za przestepstwo na szkode A. S..

Do okoliczno$ci obciazajacych zaliczono znaczna szkodliwo$é spoleczng popelnionych przez oskarzonego przestepstw.
Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawial réwniez sposdb dzialania oskarzonego, ktéry co najmniej w przypadku czynu
na szkode A. S. byl popelniony w sposdb zuchwaly, skoro oskarzony zdecydowal sie wtargnac¢ do domu pokrzywdzonej
w $rodku nocy, zdajac sobie sprawe, ze moze tam napotka¢ domownikéw. Mimo to zdecydowat sie na popehienia
tego czynu, co $wiadczy o jego wysokim poczuciu bezkarnosci.

Odnoszac sie do czynu popelionego na szkode K. L., Sad uznal, ze okolicznoécia obcigzajacg byt cho¢by sposob
zadawania cioso6w —w glowe —narzad wyjatkowo delikatny i narazony na negatywne skutki uderzen, czy tez kopanie
po calym ciele, ktore przeciez zawsze moze spowodowaé obrazenia i to o r6znym natezeniu.

Dotychczasowa karalno$é oskarzonego, a takze premedytacja jego dzialania, przekonujg Sad o nieskutecznos$ci
dotychczas stosowanych wobec T. A. kar, w tym orzekanych kar pozbawienia wolno$ci. Réwniez pobudki dzialania
oskarzonego nalezy uzna¢ za zaslugujace na potepienie, oskarzonemu zalezalo bowiem, w przypadku czynéow
przeciwko mieniu, na nienaleznej mu korzy$ci majatkowej. Nie myslal przy tym o mozliwos$ci podjecia uczciwej pracy
i zarabianiu w ten sposéb na utrzymanie rodziny. Zachowanie oskarzonego, przy uwzglednieniu uprzedniej jego
karalnosci, a takze faktu, iz zarzucanych mu czynéw dopuscil sie tuz po opuszczeniu zakladu karnego, po odbyciu
znacznej przeciez kary pozbawienia wolnosci , a takze w obliczu faktu, ze oskarzony wiedzial przeciez o obowiazku
odbycia kolejnej, orzeczonej wobec niego kary w sprawie II K 427/12, $§wiadczy zdaniem Sadu, o jego wysokiej
demoralizacji i nieodpowiednim nastawieniu do norm spolecznych.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, Sad doszed! do przekonania, iz wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe
i orzeczona na ich podstawie kara laczna sa adekwatne do stopnia jego zawinienia oraz stopnia szkodliwosci



spolecznej popelionych przez niego czyndw, a jako takie winny uswiadomié oskarzonemu wyjatkowa nagannosé jego
postepowania. Kara laczna, jaka Sad wymierzyl oskarzonemu, winna przekonac go i jego Srodowisko o nieoplacalnosci
niezgodnego z prawem postepowania oraz o nieuchronnoéci kary za kazde popelione przestepstwo. Sad wyraza
rowniez przekonanie, iz w obliczu tej kary osiagniete zostana cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec oskarzonego,
co sprawi, iz bedzie on przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni ponownie przestepstwa w przysztosci. W opinii
Sadu spelione zostang w ten sposob zadania postepowania karnego w zakresie ksztaltowania prawidtowych postaw
spolecznych i §wiadomosci prawnej zaréwno $rodowiska oskarzonego, jak i pokrzywdzonych.

Na zasadzie art. 46 § 1 k.k., zasadzono od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego K. L. kwote 500 zl tytulem
zado$éuczynienia za doznang przez pokrzywdzonego krzywde. Kwota ta winna by¢ wystarczajaca biorac pod uwage
poczucie krzywdy K. L. i stopien bolu jaki zostat u niego spowodowany zachowaniem oskarzonego.

O dowodzie rzeczowym, wobec jego zbednoéci dla postepowania, orzeczono na podstawie art. 230 § 2 k.p.k.

Sad zauwazyl, ze obligatoryjnym bylto orzeczenie wobec oskarzonego T. A., na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwigzku
ze skazaniem za czyn opisany w pkt VI czeéci wstepnej wyroku. Obligowal do tego wniosek pokrzywdzonej A. S. o
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w kwocie 3000 z} (k453). Nie mogl jednak Sad zrealizowaé w niniejszym
wyroku tego orzeczenia, gdyz przy poprzednim rozpoznawaniu sprawy nie ztozono apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego,
a wyrok uchylono przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania, na skutek apelacji wniesionej jedynie na korzy$¢
oskarzonego, przy czym Sad uprzednio orzekajacy nie orzekl w/w $rodka karnego (zakaz reformationis in peius). Z
tych samych powodéw Sad nie dokonal modyfikacji w zakresie wysoko$ci szkody w przypadku czynu opisanego w
punkcie VI czeSci wstepnej wyroku mimo, ze zeznania pokrzywdzonej A. S. byly w tym zakresie wiarygodne i dawaly
podstawe do przyjecia, ze szkoda wyniosta 3000 zl wobec rozszerzenia rodzaju rzeczy, jakie zostaly skradzione.

Poniewaz w postepowaniu przed sagdem bral udzial adwokat L. B., jako wyznaczony obronca z urzedu oskarzonego T.
A., a koszty obrony nie zostaly zgodnie z o§wiadczeniem obronicy zaplacone, zasadzono na rzecz obroncy od Skarbu
Panstwa kwote 1136,52 zl tytulem udzielonej oskarzonemu obrony z urzedu. Na w/w kwote skladaja sie:

-420 zl za udzial w postepowaniu sadowym w trybie zwyczajnym,

-poniewaz przy rozpoznaniu sprawy w postepowaniu przed sgdem odbylo sie w sumie 7 terminéw rozprawy, zatem
za dodatkowych 6 terminéw doliczono po 20 % stawki minimalnej za kazdy z tych terminéw co daje kwote 504 zl
(8421 x6),

-do tych kwot dajgcych w sumie kwote 924 zl, doliczono stawke podatku od towaréw i ustug 23%, co dalo dodatkowo
kwote 212,52 zl,

Stad tez laczna kwota wynagrodzenia obroncy za obrone z urzedu wyniosta 1136,52 zl.

Majac na uwadze stan majatkowy i mozliwosci zarobkowe oskarzonego, a takze majac na uwadze przewidywany okres
jego pobytu w zakladzie karnym, Sad zwolnil T. A. od ponoszenia kosztéw sgdowych, obcigzajac nimi Skarb Panstwa
i nie wymierzyl mu oplaty. Orzeczenie to znajduje oparcie w przepisach art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z
23 czerwcea 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.



