Sygn. akt IT K 74/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2015 1.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze Wydzial 1T Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Wojciech Bak

Protokolant: Katarzyna Olszanska

Prokurator: Helena Bonda — Prokurator Rejonowy w Kamiennej Gorze

po rozpoznaniu w dniach 18 marca, 1 kwietnia i 27 maja 2015 r. sprawy karnej
A. (..),syna W. i E.,

ur. (...) wK.,

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 11 kwietnia 2014 r. w K., woj. (...), grozil popelnieniem przestepstwa na szkode D. N., poprzez pozbawienie
jej zycia, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonej uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona
tojest o czyn z art. 190 § 1 k.k.;

II. wdniu 22 kwietnia 2014 r. w K. , woj. (...) grozil popelnieniem przestepstwa na szkode D. N., poprzez pozbawienie
jej zycia, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonej uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona,
to jest o czyn z art. 190 § 1 k.k.

1. A. B. uniewinnia od popelnienia zarzucanych mu czynéw;
2. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE
SAD USTALIL. NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

A. B. jest wnukiem F. B. i bratankiem D. N.. Na poczatku 2014 r. A. B. wraz ze swoim bratem K. B. (1) zamieszkiwal
w mieszkaniu swojej babki F.. D. N. miala wyrazne pretensje z tego powodu do obydwu bratankéw. Wielokrotnie
zadala, aby opuscili oni mieszkanie jej matki, wyrazala wobec nich pretensje, ze prowadza pasozytniczy tryb zycia, ze
podbierajg jej matce pieniadze, zywno$¢, korzystaja na jej koszt z mediéw. Na tym tle pomiedzy D. N. a bra¢mi (...)
doszlo w dniu 11 kwietnia 2014 r. do konfliktu i awantury. D. N. kategorycznie zazadala woéwczas, aby jej bratankowie
wyprowadzili sie z domu jej matki. Poniewaz nie odniosto to skutku — wezwala na interwencje policje. Bracia B.
opuscili wowczas mieszkanie swojej babki, jednak nie uczynili tego na stale. Z tego powodu w dniu 22 kwietnia 2014
r. D. N. ponownie zazadala, aby bratankowie wyniesli sie z mieszkania jej matki. Rdwniez i tym razem wezwala na
interwencje policje. Przybyly na miejsce zdarzenia patrol policyjny w skladzie (...) asystowal przy wyprowadzeniu sie
z mieszkania K. B. (1), gdyz A. B. nie bylo wtedy w mieszkaniu.

Zarbowno po interwencji w dniu 11 kwietnia 2014 r., jak i 22 kwietnia 2014 r. — D. N. zlozyla doniesienie o popelieniu
na jej szkode przestepstwa grézb karalnych przez oby braci (...).



(dowdd: wyjaénienia A. B. k. 23 — 25, 65 — 66, 147 odwrdt; zeznania $§wiadkoéw: D. N. k. 4 — 6, 32, 80, 147 odwr6t —
1480dwrdét; M. N. k. 60, 148 odwrdt; A. Z. k. 62, 149; F. B. k. 18, 189 odwrét; K. B. (2) k. 45 — 46; J. L. k. 47 — 48;
L. G. k. 68 — 69; protokdl zawiadomienia o przestepstwie k. 3 — 6, pisemne zawiadomienie o przestepstwie k. 7 —
8, pismo pokrzywdzonej k. 14, protokoét ogledzin rzeczy z plyta CD k. 57 — 59, pismo k. 146kwestionariusz wywiadu
srodowiskowego k. 159 — 160, informacja policji k. 174, kopie dokumentéw k. 56 — 58, 611 63)

A. B. zostal oskarzony o grozby karalne, to jest popelienie w dniach 11 i 22 kwietnia 2014 r., dwu wystepkoéw z art.
190 § 1 k.k. na szkode D. N..

Przestuchany w charakterze oskarzonego nie przyznal sie on do popehienia zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, ze
nie podobalo mu sie podejscie jego ciotki do babki — wyludzanie pieniedzy, naklanianie do ratalnych zakupéw. Na
tej zasadzie D. N. popadta z nim w konflikt, Zadala, aby opuécil mieszkanie swojej babki. Ciotka obiecala mu, ze go
zalatwi i oskarzenie w niniejszej sprawie jest wynikiem realizacji tych zapowiedzi. Nie jest to pierwsze nieprawdziwe
zawiadomienie D. N. o przestepstwach, jakich oskarzony mial sie rzekomo dopuéci¢ — do tej pory byly to jednak
bezskuteczne zawiadomienia.

(wyjasnienia A. B. k. 23 — 25, 65 — 66, 147 odwroét)

SAD ZWAZYL, CO NASTEPUJE:

Na wstepie podkreslenia wymaga, ze nie kazda wypowiedZ noszaca w swej tresci ,grozbe” w semantycznym znaczeniu
tego wyrazu, jest grozba karalng w rozumieniu przepisu art. 190 § 1 k.k. Dla wyczerpania ustawowych znamion
wystepku z art. 190 § 1 k.k. konieczne jest nie tylko, aby sprawca wypowiadal grozby pod czyim$ adresem, ale
rowniez — aby grozby te wywolaly w zagrozonym uzasadniona obawe ich spelienia. Innymi slowy — ,z jednej
strony postepowanie sagdu winno zmierza¢ do ustalenia, czy pokrzywdzony w rzeczywistosci bal sie, ze zapowiedz
przestepczego dzialania zostanie speliona, z drugiej zas do zrelatywizowania obawy pokrzywdzonego w oparciu o
zobiektywizowane kryteria pozwalajace stwierdzi¢, ze kazdy przecietny czlowiek, o podobnej do ofiary osobowosci,
cechach psychiki, intelektu, umystowosci i warunkach wedle wszelkiego prawdopodobienstwa uznalby te grozbe za
rzeczywista i wzbudzajaca obawe zrealizowania” (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 30 lipca 2013 r., sygn. akt
IT AKa 125/13, LEX nr 1363273). Z latwoscia z kolei mozna przytoczy¢ przyklady, gdy w mowie potocznej uzywa sie
sformulowan w rodzaju ,zaraz cie zabije”, ,zastrzele cie, jesli czego$ nie zrobisz” itp. — nikt jednak nie traktuje tego
rodzaju wypowiedzi, jako grozby karalne — bowiem oczywiste jest, ze jest to wylacznie specyficzna figura retoryczna
z mowy potocznej, za$ grozby w zadnym wypadku nie sa realne. Przechodzac na grunt niniejszej sprawy — zdaniem
Sadu nawet gdyby przyjac, ze A. B. wypowiedzial pod adresem D. N. treSci zawierajace grozby pobicia, ugodzenia
nozem, zabicia — D. N. w zadnej mierze sie tych wypowiedzi nie obawiala, zas postepowanie oskarzonego nie stanowi
przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. — z braku w tym postepowaniu ustawowego znamienia ,uzasadnionej obawy spelnienia
grozb”.

W pierwszym jednak rzedzie — watpliwos$ci Sadu wzbudzaja zeznania pokrzywdzonej, jakoby oskarzony w ogdle
wypowiadal pod jej adresem jakiekolwiek grozby. Konfrontujac zeznania pokrzywdzonej z treécig zeznan F. B., M. N. i
A.Z., atakze ztreSciag wywiadu kuratora na temat oskarzonego — nie sposéb nie dostrzec, ze D. N. nie méwi, ani tez nie
pisze prawdy o postepowaniu oskarzonego. Np. w pi$émie k. 7 — 8 pokrzywdzona pisze, ze A. B. ,dwukrotnie ze zbirami
okradt jej matke” i grozbami wymusil na niej milczenie. Jednak — do organéw $cigania nie trafito zadne zawiadomienie
w tej mierze. Jesli pokrzywdzona sklada zawiadomienie o grozbach pod jej adresem — z jakiego powodu nie zlozyta
zawiadomienia o dwukrotnym popelieniu na szkode jej matki znacznie powazniejszych przestepstw? W piSmie k. 15
D. N. twierdzi, ze jej matka boi sie obu wnukéw, ponownie twierdzi, ze oskarzony naslal na nia dwukrotnie swoich
kolegéw, za$ jej matka ma by¢ rzekomo na skraju wytrzymalosci z powodu postepowania wobec niej jej wnukow.
Tymczasem F. B. kategorycznie temu przeczy. Zaré6wno podczas rozprawy, jak i w wypowiedzi dla kuratora F. B.
jednoznacznie stwierdza, ze nie obawia sie swoich wnukéw, ze nie mieszkali u niej dlugo, za$ uciazliwi byli w zasadzie
przez palenie tytoniu i wywieszanie prania w domu. Z treéci zeznan D. N. wynika, ze oskarzony cieszy sie fatalng opinia
wsrod sasiadow jej matki, jest osobnikiem awanturniczym, notorycznie okradajacym jej matke, znecajacym sie nad



nia. Tymczasem F. B. nie wyraza takich pretensji wobec oskarzonego, zaprzecza, aby oskarzony czy jego brat sie nad nig
znecal. Z obiektywnego i nie nacechowanego checig zaszkodzenia komus, lub pomocy w uniknieciu odpowiedzialnoéci,
dowodu w postaci wywiadu kuratora wynika, ze oskarzony z bratem mieli dobrg opinie w miejscu zamieszkania F. B.,
uwazani byli za osoby spokojne. Z wywiadu tego wynika ponadto, ze D. N. oskarzala A. B. o znecanie sie nad jej matka
— co z kolei wedlug wypowiedzi dzielnicowego — nie znalazto zadnego potwierdzenia.

Podsumowujac — nalezy uznaé, ze zeznania D. N. — jedynej osoby, obcigzajacej oskarzonego w niniejszym
postepowaniu — sg niewiarygodne. Zdaniem Sadu — zeznania te nacechowane sg wyrazna checia pozbycia sie obydwu
oskarzonych i calkowitego przejecia kontroli nad postepowaniem swej matki — co bardzo wyraznie wida¢ w tresci
pisma k. 146, napisanego przeciez przez D. N., w ktérym rzekoma pokrzywdzona pisze w pierwszej osobie w imieniu
swej matki, formuluje kolejne oskarzenia pod adresem bratankéw, natomiast sama przedstawia sie w mozliwie
najkorzystniejszym Swietle. Tymczasem doéwiadczenie wynikajace z bezposredniego przestuchania F. B. przed S.
nakazuje jednoznacznie stwierdzié, ze babka oskarzonego nie bylaby w stanie ani sformulowaé takiego rodzaju pisma,
ani tez zrozumieé jego tresci i znaczenia zawartych w nim twierdzen.

Niezaleznie od powyzszego — przyjmujac jednak wylacznie teoretycznie, ze w wypowiedziach adresowanych do D. N.
11 i 22 kwietnia 2014 r. oskarzony rzeczywiécie wypowiedzial pod adresem swej ciotki sformulowania zawierajace
grozby (cho¢ — jak wskazano wyzej — nie ma ku temu wystarczajacych dowodéw) — zdaniem Sadu nie mozna byloby
takich wypowiedzi uzna¢ za grozby karalne w rozumieniu art. 190 § 1 k.k., bowiem zupekie niewiarygodne jest, ze D.
N. obawiala sie tych wypowiedzi i ich spelnienia. Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie nakazuje twierdzic, ze
to D. N. jest w gronie swej rodziny osobg agresywna, natarczywa, formulujaca nieprawdziwe oskarzenia i twierdzenia
pod adresem swoich bratankéw, oraz dazaca do skierowania wobec nich postepowania karnego. Swiadcza o tym
jednoznacznie zeznania M. N. i A. Z. i tre§¢ wywiadu kuratora o oskarzonym. Oskarzeni poczytywani przez F. B. za
dobrych i spokojnych chtopcéw, zas przezich sasiadow za spokojne i grzeczne osoby — sg notorycznie pomawiani przez
D. N. o nie popelione przestepstwa — o czym $§wiadczy rowniez wywiad kuratora, czy wypowiedzi dzielnicowego.
Trudno daé wiare, ze postepujac w taki wlasnie sposéb — to D. N. obawia sie postepowania swoich bratankow.
Doswiadczenie zyciowe i logika nakazuja twierdzi¢, ze zagrozony taka eskalacja przemocy, a obawiajacy sie zemsty
— praktycznie kazdy unikalby kontaktu ze sprawcami, starlby sie nie prowokowa¢ ich, aby unikna¢ ewentualnej
zemsty. Tymczasem postepowanie D. N. jest zupelnie inne — rzekoma pokrzywdzona usiluje spowodowaé ukaranie
swych bratankdéw, kieruje wobec nich nie potwierdzone zadnymi dowodami oskarzenia. Tego rodzaju postepowanie
jednoznacznie §wiadczy w opinii Sadu nie tylko o tym, ze D. N. zupelnie nie obawia sie bratankéw, ale — ze postanowila
jednoznacznie i nieodwolalnie pozby¢ sie ich ze swego otoczenia.

Majac na uwadze poczynione przez Sad ustalenia faktyczne, a takze powyzsze rozwazania — Sad uznal, ze A. B.
nie popekil zarzucanego mu przestepstwa, gdyz jego zachowanie nie wyczerpalo wszystkich ustawowych znamion
wystepku z art. 190 § 1 k.k. — dlatego tez oskarzonego uniewinniono od jego popelnienia, zas kosztami postepowania,
na zasadzie art. 632 pkt. 2 k.p.k., obciazono Skarb Panhstwa.



