Sygnatura akt I C 1234/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Zenon Weclawik

Protokolant: Magdalena Mastej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2017 r. w K.

sprawy z powodztwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w Z.

przeciwko G. J.

o zaplate

I zasadza od pozwanej G. J. na rzecz strony powodowej (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w Z. kwote 5.571,30 zl (slownie
zlotych: piec tysiecy piecset siedemdziesiat jeden i 30/100) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
28.09.2011 r. do dnia zaplaty,

IT zasadza od pozwanej G. J. na rzecz strony powodowej (...) Spoiki Akcyjnej z siedziba w Z. kwote 1.288,26 z} tytutem
zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 1.217,00 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

sygn. akt I C 1234/16

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w Z., w pozwie zlozonym dnia 28.09.2011 r., domagala sie zasadzenia
na jej rzecz od pozwanej G. J. kwoty 5.571,30 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 28.09.2011 r. Wniosla
takze o zasadzenie od pozwanej kosztow postepowania. Uzasadniajac zadanie wywiodla, ze zobowigzanie pozwanej do
zaplaty dochodzonej pozwem kwoty wynika z umowy z dnia 22.03.2007 r. o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
zawartej przez pozwana z (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W., bedacym poprzednikiem prawnym powoda. Na kwote
5.571,30 zt strona powodowa policzyla nastepujace zaleglo$ci pozwanej: kwote 3.000,00 zt platng w terminie do
dnia 12.03.2009 r. wraz z odsetkami wynoszacymi 992,63 zl, kwote 14,25 zl platng w terminie do dnia 9.02.2009 r.
wraz z odsetkami wynoszacymi 4,87 zl, kwote 664,33 z} platng w terminie do dnia 10.12.2008 r. wraz z odsetkami
wynoszacymi 241,47 zt i kwote 483,58 zl platng w terminie do dnia 12.01.2009 r. wraz z odsetkami wynoszacymi
170,17 z}. Naleznoéci te wynikaly z faktur: (...), (...), (...)i (...).

Sad Rejonowy Lublin-Zachdéd w Lublinie wydal w dniu 13.12.2011 r. nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym,
sygn. akt VI Nc-e 1243489/11, ktérym uwzglednil powodztwo w calosci.

Pismem z dnia 14.09.2016 r. pozwana G. J. wniosla o przywrécenie terminu do zlozenia sprzeciwu od nakazu zaplaty
i w sprzeciwie zglosila zarzut przedawnienia roszczenia.

Postanowieniem z dnia 3.11.2016 r., Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie stwierdzil skuteczne zlozenie sprzeciwu
i utrate mocy nakazu zaplaty oraz sprawe przekazal do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Kamiennej Gorze.



Pozwana G. J., stajac na rozprawie w dniu 26.04.2017 r., podtrzymala zgloszony w sprzeciwie zarzut przedawnienia
roszczenia dochodzonego pozwem i jednocze$nie przyznala fakt zawarcia umowy z (...) Spotka Akcyjna z siedziba w
W. oraz zaleglo$ci wynikajace z niewykonania tej umowy przez pozwanag, a objete pozwem.

Ustalono:

Bezsporne w sprawie bylo, ze w dniu 22.03.2007 r. G. J. zawarla z (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. umowe o
$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Okoliczno$c ta zostala potwierdzone zeznaniami pozwanej z dnia 26.04.2017
r. na k. 52v. akt

Poza sporem pozostalo tez, ze G. J. uchybila platnoSciom przewidzianym umowa o Swiadczenie ushug
telekomunikacyjnych i w zwigzku z tym powstaly po jej stronie nastepujace zaleglosci: kwota 3.000,00 zl platna w
terminie do dnia 12.03.2009 r. wraz z odsetkami wynoszgcymi 992,63 zl, kwota 14,25 zt platna w terminie do dnia
9.02.2009 r. wraz z odsetkami wynoszacymi 4,87 z}, kwota 664,33 zt platna w terminie do dnia 10.12.2008 r. wraz
z odsetkami wynoszacymi 241,47 z i kwota 483,58 zl platna w terminie do dnia 12.01.2009 r. wraz z odsetkami
wynoszacymi 170,17 z} — to jest lacznie 5.571,30 z}. OkolicznoSci powyzsze zostaly potwierdzone zaré6wno zeznaniami
pozwanej z dnia 26.04.2017 r. na k. 52v. akt, jak i wyliczeniem odsetek na k. 35 akt.

Umowa sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 23.03.2011r. (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. dokonat cesji wierzytelno$ci
wynikajacych z umowy z dnia 22.03.2007 r. o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych na rzecz (...) Spoétka Akcyjna
z siedziba w Z..

( dowod: umowa sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 23.03.2011 r. z zalacznikiem na k. 28 — 30 akt )

(...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. pismem z dnia 12.04.2011 r. zawiadomil G. J. o przelewie wierzytelno$ci
wynikajacych z umowy z dnia 22.03.2007 r. 0 $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych na rzecz (...) Spotka Akcyjna
z siedzibg w Z..

( dowdd: zawiadomienie o przelewie wierzytelnoéci na k. 31 akt )

(...) Spolka Akcyjna z siedziba w Z. pismem z dnia 9.06.2011 r. wezwal G. J. do zaplaty.
( dowdd: wezwanie do zaplaty z dowodem jego doreczenia na k. 32 — 34 akt)

Sad zwazyl:

Powddztwo bylo uzasadnione.

Zgodnie z tredcia art. 471 Kodeksu cywilnego, dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowiazania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem
okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.

Roszczenie strony powodowej mialo swoje zrodlo w odpowiedzialnoéci kontraktowej, a $cislej w zobowigzaniach
pozwanej wynikajacych z umowy z dnia 22.03.2007 r. o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych, zawartej przez
pozwana z (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W., bedacym poprzednikiem prawnym powoda. Po my$li art. 56 ust. 1, 2
i 3 Ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne ( Dz.U.2014.243 ),

Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych odbywa sie na podstawie umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych,
ktéra zawierana jest w formie pisemnej lub elektronicznej za pomoca formularza udostepnionego na stronie
internetowej dostawcy ustug. Umowa taka powinna byé sporzadzona w jasnej, zrozumialej i tatwo dostepnej formie.

(...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. wynikajagca z umowy z dnia 22.03.2007 r. o Swiadczenie ushig
telekomunikacyjnych zostala - zgodnie z art. 509 § 11 2 k.c. — przelana na rzecz (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w Z..



Po mysli cytowanego przepisu, wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecia, chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwo$ci zobowigzania. Wraz z wierzytelnoscia
przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa, w szczegblno$ci roszczenie o zalegle odsetki. Zgodnie
z art. 511 k.c., jezeli wierzytelno$¢ jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnosci powinien by¢ réwniez
pismem stwierdzony. W Prawie telekomunikacyjnym nie ma przepiséw ograniczajacych lub zakazujacych przelew
wierzytelno$ci wynikajacych z umowy o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych. Przelew wierzytelnoéci z takiej
umowy nie bylby dopuszczalny tylko w sytuacji, gdyby zawierala ona klauzule pactum de non cedendo. Mozliwoéc
dokonania przelewu wierzytelno$ci nie jest takze wylaczona w wypadku zawarcia umowy z konsumentem.

Pozwana nie kwestionowala co do zasady swojej odpowiedzialnoS$ci i nie byly przez nig podwazane jakiekolwiek
postanowienia przedmiotowej umowy o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych, w tym odnoszace sie do ich
zgodnoSci z warunkami ustawowymi przewidzianym dla niej cytowanymi wyzej regulacjami, jednakze zglosita w
toku postepowania zarzut przedawnienia roszczenia powoda. Zwazy¢ jednak nalezalo, ze — przy uznaniu trzyletniego
terminu przedawnienia roszczenia objetego pozwem ( art. 118 k.c. ) — nie zakonczylo ono dotychczas swego biegu,
poniewaz bieg przedawnienia zostal przerwany pozwem zlozonym w 2011 roku i do dzisiaj nie zaczal biec na nowo
(art. 124 § 11 2 k.c. ), dotyczyl za$ nalezno$ci wymagalnych w terminach 12.03.2009 r., 9.02.2009 r., 10.12.2008 T.
112.01.2009T.

Odnoénie odsetek ustawowych za opdzZnienie, przyznanych od zasadzonego lacznie $§wiadczenia pienieznego,
uwzgledniono je na podstawie art. 481 § 11 2 k.c., zgodnie z zagdaniem pozwu, to jest od dnia zlozenia pozwu w dniu
28.09.2011T.

Zeznania pozwanej uznano za wiarygodne, poniewaz — pomimo zrozumialej z uwagi na uplyw czasu niewielkiej
precyzji ich przekazu — byly logiczne, konsekwentne i odpowiadaly reszcie materialu dowodowego zebranego w
sprawie.

Majac na uwadze ustalone w sprawie okolicznoéci faktyczne oraz przywolane wyzej motywy — na podstawie art. 56
ust. 1, 21 3 Ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne ( Dz.U.2014.243 ) oraz art. 471 k.c. i art. 509 k.c.
— orzeczono jak w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu objetych punktem II wyroku rozstrzygnieto w oparciu o tre$¢ art. 98 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony ( koszty procesu ). W niniejszej sprawie nalezne stronie powodowej
od pozwanej niezbedne koszty procesu, to oplata sgdowa w wysoko$ci 70,00 zt i koszty zastepstwa procesowego
wynoszace 1.217,00 z} oraz 1.26 zl oplaty manipulacyjnej, to jest lgcznie kwota 1.288,26 zl. Taka wlaénie kwote
zasadzono powodowi od pozwane;j.

Na marginesie nalezy dodaé, ze w kontekécie koncowego rozstrzygniecia w sprawie ( zadanie pozwu zostalo
uwzglednione w catoSci ), wniosek profesjonalnego pelnomocnika strony powodowej o sporzadzenie i doreczenie
pisemnego uzasadnienia wyroku uchybia co do zasady — w Swietle dyspozycji art. 3 k.p.c. - dobrym obyczajom
procesowym. Wniosek o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia stanowi bowiem praktycznie zapowiedz apelacji,
ktoéra jednakze - w realiach niniejszej sprawy, a SciSlej jej rozstrzygniecia — bylaby ze strony powoda zupeknie
bezprzedmiotowa ( brak gravamen ). W tym kontekscie nie pozostaje bez znaczenia fakt, ze sporzadzenie pisemnego
uzasadnienia wiaze sie z dodatkowa pracg sedziego referenta ( nota bene bez jakichkolwiek, dodatkowych obciazen
finansowych strony, na wniosek ktorej jest sporzadzane uzasadnienie ). Co wiecej, takie nieuzasadnione procesowo
zaangazowanie Sadu odbywa sie automatycznie kosztem rozpoznawania innych spraw cywilnych. Pomimo wiec
formalnej dopuszczalno$ci ztozenia wniosku jak wyzej, opisang sytuacje mozna postrzegaé jako swoiste naduzycie
prawa procesowego ( np. nie uzasadnia sie pisemnie na wniosek powoda wyroku zaocznego uwzgledniajacego zadanie
pozwu w caloSci, jeli nie zostala ztozona apelacja - art. 342 k.p.c. ). Nalezy zauwazy¢, ze - nawet przy trudnoSciach
lub braku mozliwoSci uzyskania przez strone informacji o fakcie wydania wyroku i jego tresci - istnieje mozliwo$é



sformulowania wniosku o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia orzeczenia koncowego w sposob alternatywny, jak
to czyni juz wiele stron ( nie obciazajgc ,zbedna” pracg przeciazonych referatéw sadéw cywilnych ).



