Sygn. akt I C 1923/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Zenon Weclawik

Protokolant: Marta Pietrukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2016 r. K. na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibg w W.

przeciwko Z. C.
o zaplate
postanawia:
pozew odrzucic.

sygn. akt I C1923/15

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedziba w W., reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, w pozwie zlozonym w dniu 10.09.2015 r. w
elektronicznym postepowaniu upominawczym, domagala sie zasadzenia od pozwanego Z. C. kwoty 932,83 zl z
nastepujacymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu: umownymi w wysokosci czterokrotnosci stopy
lombardowej NBP od kwoty 844,00 z} i ustawowymi od kwoty 88,83 zl. Wniosla takze o zasadzenie od pozwanego
kosztow postepowania. Uzasadniajac zadanie wywiodla, ze pozwany zobowiazany jest do zaplaty kwoty dochodzonej
pozwem na podstawie umowy o karte kredytowa zawarta z (...) Bank S.A. w K., przy czym na kwote dochodzong
pozwem policzyta kwote 844,00 zt tytulem niesplaconego kapitalu, kwote 18,64 zl tytulem odsetek karnych
poprzedniego wierzyciela liczonych od 1.12.2012 r. do 25.02.2015 r., kwote 34,12 zl tytulem odsetek umownych
poprzedniego wierzyciela liczonych od daty zawarcia umowy do dnia 31.12.2012 r. i kwote 36,07 zt tytulem
odsetek umownych liczonych od 26.02.2015 r. do chwili zlozenia pozwu. Naprowadzila w pozwie, iz w oparciu o
wskazana umowe kredytu wystawiony zostal bankowy tytul egzekucyjny, zaopatrzony nastepnie w sadowa klauzule
wykonalnoéci i na podstawie takiego tytulu wykonawczego prowadzone bylo przeciwko pozwanemu bezskuteczne
postepowanie egzekucyjne. Przedmiotowa wierzytelno$§é pierwotny wierzyciel przelal ostatecznie na powoda.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie, postanowieniem z dnia 27.10.2015 r., sygn. akt VI Nc-e 1780325/15,
stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania sadowi wtasciwosci ogoblnej
pozwanego - Sagdowi Rejonowemu w Kamiennej Gorze ( k. 5 akt ).

Pozwany Z. C. nie zajal w sprawie pisemnego stanowiska i nie stawil sie na rozprawe pomimo wezwania.

Ustalono:



Strona powodowa (...) WierzytelnoSci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedziba w W. prowadzi dzialalno$¢ inwestycyjna majaca na celu miedzy innymi osiaganie przychodéw z lokat netto
Funduszu i osigganie zysku ze sprzedazy lokat.

( dowdd: wyciag z rejestru funduszy inwestycyjnych (...) na k. 17 akt)

W dniu 30.09.2008 r. pozwany Z. C. zawarl z (...) Bank S.A. w K. ( poprzednikiem prawnym (...) Bank S.A. w W. i
G. bank S.A. w W. ) umowe o karte kredytowa.

( dowodd: umowa o karte kredytowa na k. 56 akt, odpis KRS nr (...) na k. 32 — 34 akt, odpis KRS nr (...) na k. 35—
36 akt, odpis KRS nr (...) na k. 38 — 39 akt, odpis KRS nr (...) na k. 40 — 45 akt, odpis KRS nr (...) na k. 46 — 50
akt, odpis KRS nr (...) nak. 18 — 22 akt)

W zwiazku z naruszeniem warunkéw splaty kredytu (...) Bank S.A. w K. z dniem 9.07.2009 r. wypowiedzial
pozwanemu umowe karty kredytowej, co skutkowalo wymagalno$cia calego niesplaconego kredytu wraz z
nalezno$ciami ubocznymi, wynoszacymi obecnie lgcznie kwote 932,83 zl, na ktorg zlozyly sie: 844,00 zl niesplaconego
kapitatu, 18,64 zl odsetek karnych poprzedniego wierzyciela liczonych od 1.12.2012 r. do 25.02.2015 1., 34,12 z} odsetek
umownych poprzedniego wierzyciela liczonych od daty zawarcia umowy do dnia 31.12.2012 r. i 36,07 zl odsetek
umownych od 26.02.2015 r. do chwili zlozenia pozwu..

( dowdd: wypowiedzenie umowy o karte kredytowa na k. 57 akt i wycigg z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego na k. 51 akt )

Na podstawie umowe o karte kredytowa z 30.09.2008 r. (...) Bank S.A. w W. wydal w dniu 24.07.2010 r. przeciwko Z.
C. bankowy tytul egzekucyjny nr (...), zaopatrzony nastepnie w dniu 10.09.2010 r. w sadowa klauzule wykonalnosci.
Powolujac sie na przedmiotowy tytul wykonawczy, (...) Bank S.A. w W. sporzadzilo wniosek o wszczecie egzekucji,
datowany 28.09.2010 r. i adresowany do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmieécie
J. K..

( dowod: bankowy tytul egzekucyjny na k. 58 akt, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci na k. 59 akt i
wniosek egzekucyjny na k. 60 akt )

Umowami przelewoéw z 4.03.2015 r. i 20.03.2015 r. (...) spolka z o.0. spotka komandytowa w W. przeniosta
wynikajacg z umowy o karte kredytowa z 30.09.2008 r. wierzytelnoé¢ (...) Bank S.A. w K. na (...) WierzytelnoSci
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W., wczeéniej bowiem (...) Bank
S.A. wW. - jako nastepca (...) Bank S.A. w K. - przenitsl przedmiotowa wierzytelnoé¢ poprzez Spolke (...) sp. z 0.0.
sp. kom. w W. na (...) spétka z o.0. spétka komandytowa w W..

( dowdd: umowy przeniesienia portfela na k. 23 — 26 i 27 — 31 akt, zawiadomienie o przelewie wierzytelnosSci na k. 54
akt i wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego na k. 51 akt )

Pismem z 7.04.2015 r. (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedziba w W. zawiadomila pozwanego o nabyciu wierzytelnoéci z umowy o karte kredytowa z 30.09.2008 r. i wezwata
go do zaplaty.

( dowdd: zawiadomienie i wezwanie na k. 55 akt )
Sad zwazyl:

Na podstawie umowy o karte kredytowa z 30.09.2008 r. (...) Bank S.A. w W. wydal w dniu 24.07.2010 r. przeciwko Z.
C. bankowy tytul egzekucyjny nr (...), zaopatrzony nastepnie w dniu 10.09.2010 r. w sadowa klauzule wykonalnosci.



Wstepnie wypada zauwazy¢, ze przedstawiony przez strone powodowa material dowodowy nie wykluczyt definitywnie
ewentualnego przyjecia przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia. Tytul wykonawczy - bankowy tytul
egzekucyjny zaopatrzony w sadowa klauzule wykonalno$ci, powstal w dniu 10.09.2010 r., pozew za$ zlozono dopiero
w dniu 10.09.2015 r. Zwazy¢ w tym kontekscie trzeba, ze co prawda dochodzenie naleznoéci w drodze egzekucji
sadowej przerywa bieg przedawnienia ( art. 123 § 1 pkt 1 k.c. ), jednakze strona powodowa nie przedstawila w istocie
zadnych dowodow na okolicznoé¢ prowadzenia egzekucji sadowej w oparciu o wskazany wyzej tytul wykonawczy i
ewentualnego zakonczenia takiej egzekucji ( wyrok SN z dnia 17 grudnia 2004 r., II CK 276/04 - Lex nr 284135 i
wyrok SN z dnia 16 stycznia 2004 r., III CZP 101/03 - OSNC 2005/4/58 ). Niemniej, zarzut przedawnienia nie zostal
zgloszony przez pozwanego i w aktualnym ksztalcie art. 117 § 1 k.c. dalsze rozwazanie tej kwestii jest zbedne.

Kwestia jednak istnienia, wspomnianego wyzej, bankowego tytulu egzekucyjnego (...) Bank S.A. w W. z dnia
24.07.2010 . nr (...), wydanego na podstawie umowy o karte kredytowa z 30.09.2008 r., zaopatrzonego nastepnie w
dniu 10.09.2010 r. w sadowa klauzule wykonalno$ci, ma tez dalsze konotacje. Otdz, okolicznoSci zwiazane z istnieniem
rzeczonego tytulu wykonawczego nalezalo wzig¢ z urzedu pod rozwage w kontekscie ewentualnego odrzucenia pozwu
(art. 202 k.p.c). Odrzucenie pozwu jest odmowa udzielenia sgdowej ochrony prawnej zawartemu w pozwie roszczeniu
bez zajmowania merytorycznego stanowiska co do zasadnosci roszczenia w Swietle prawa materialnego. Uzasadnia
je pierwotny brak przestanki procesowej, istniejacy juz w chwili wytoczenia powddztwa. W Swietle art. 199 § 1 pkt 2
k.p.c. sad odrzuci pozew, gdy o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa zostala juz prawomocnie
osadzona. Kwestia ta jest zwiazana z zagadnieniem powagi rzeczy osadzonej przewidzianej trescia art. 366 k.p.c.
Przyjmuje sie, ze zawarte w art. 366 pojecie "strony" oznacza nie tylko strony w znaczeniu procesowym ( tj. strony
oznaczone w komparycji orzeczenia ), ale i strony w znaczeniu materialnoprawnym ( takze nastepcéw prawnych ).
Stanowisko takie wyrazil m. in. Sad Apelacyjny w Warszawie w postanowieniu z dnia 5 marca 2013 r., VI ACa 1233/12
( Lex nr 1316320 ). W rezultacie przyjmuje sie, ze tam, gdzie wystepuje tzw. rozszerzona prawomocno$¢ materialna
orzeczen ( art. 365 k.p.c.), zachodzi jednocze$nie powaga rzeczy osadzonej ( zob. m.in. uchwala SN z dnia 19 grudnia
2003 1., III CZP 95/03 - OSNC 2005/2/25 ). Przy zwazeniu powyzszego, w realiach niniejszej sprawy nalezalo uznac, ze
zachodzi negatywna, pierwotna przestanka procesowa odrzucenia pozwu w postaci powagi rzeczy osadzonej (istnienie
tytulu wykonawczego obejmujacego to samo roszczenie, pomiedzy tymi samymi stronami ). Analogiczne stanowisko —
przy nieco innym stanie faktycznym - mozna znalez¢é w postanowieniu Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 12 grudnia
2014 1., II1 Cz 991/14 ( Lex nr 1784330 ).

Zwazywszy powyzsze, nie zachodzila ani potrzeba, ani mozliwo$¢ merytorycznej oceny zasadno$ci zgloszonego przez
strone powodowa roszczenia. Zgloszone przez powoda roszczenie uzyskalo juz bowiem ochrone prawna i cel, dla
ktorego wytoczone zostalo obecnie powddztwo zostal juz wezesniej zrealizowany ( poprzednik powoda na innej
drodze uzyskal tytul egzekucyjny i nie ma przeszkod, by na jego podstawie nadal dochodzit rowniez obecnie objetych
tym tytulem naleznoéci na drodze egzekucji sadowej ). Bezpieczenistwo obrotu prawnego sprzeciwia sie sytuacjom
mogacym kreowa¢ powstanie i funkcjonowanie dwdch tytuléw wykonawczych obejmujacych to samo roszczenie.
Wydanie zatem wyroku stalo sie nie tylko zbedne, ale wrecz niedopuszczalne ( art. 355 § 1 k.p.c. ).

Majac na uwadze ustalone w sprawie okoliczno$ci faktyczne oraz przywolane motywy

— po myséli art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. — orzeczono jak w sentencji.



